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 (A la hora 8:03 EST) 1 

ASUNTOS DE PROCEDIMIENTO 2 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 3 

inglés):  Veo a la señora Menaker y también al 4 

señor Gosis; lo vi brevemente. 5 

Señores abogados, ¿están todos los que 6 

tienen que estar desde el punto de vista de la 7 

demandante? 8 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  9 

Sí, señora presidenta. 10 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 11 

inglés): ¿Y la demandada? ¿Estamos para 12 

comenzar? 13 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  14 

Sí, estamos listos, señora presidenta. ¿Nos 15 

escucha y nos ve? 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  Sí, lo escuchamos y lo vemos.  18 

Buenos días a todos.  Buenas tardes. Este es 19 

el sexto día de la audiencia de Daniel Kappes, 20 

Kappes, Cassiday & Associates contra Guatemala.  21 

El caso del CIADI 1843. 22 
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Antes de seguir adelante con el profesor 1 

Fuentes, tengo un tema que quería plantear el 2 

Tribunal.  Parece que no es necesario que 3 

examinemos la carta de la demandante del 6 de 4 

marzo de 2022.  El Tribunal asegura a las 5 

partes que no ha examinado ningún documento que 6 

fue presentado, ya sea en forma involuntaria a 7 

la Secretaría y después retirado.  Bueno, esos 8 

documentos nunca fueron remitidos al Tribunal y 9 

tampoco el Tribunal ha examinado los anexos.  10 

Así que, en estas circunstancias, no hay ningún 11 

tipo de perjuicio sustancial en cuanto a estas 12 

circunstancias de las que fue objeto la queja. 13 

¿Hay algún otro tema procesal que debamos 14 

tratar esta mañana? 15 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  16 

Nada de la demandante. 17 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 18 

inglés): ¿Señor Torterola? 19 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  20 

Nosotros tampoco, presidenta Kalicki.  Gracias. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés):  El profesor Fuentes, por favor.  1 

Vamos a convocarlo nuevamente y entiendo que el 2 

señor Llano hará el segundo interrogatorio. 3 

INTERROGATORIO AL PERITO  4 

MARIO ROBERTO FUENTES DESTARAC  5 

(Continuación) 6 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 7 

inglés):  Profesor Fuentes, bienvenido 8 

nuevamente.  ¿Nos escucha a través de la 9 

interpretación?  Está apagado el micrófono, 10 

señor Fuentes. 11 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  La escucho, señora 12 

presidenta.  Muy buenos días a todos. 13 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 14 

inglés):  Muchas gracias.  Nuevamente 15 

bienvenido.   16 

Lamentamos haberlo tenido que convocar 17 

después del fin de semana y le pedimos 18 

disculpas por eso.  Le recuerdo que todavía 19 

está usted bajo la afirmación que usted brindó 20 

en su declaración de confidencialidad.  21 

Le damos la palabra ahora al señor Llano 22 
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para que le formule algunas preguntas 1 

adicionales. 2 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  3 

Muchas gracias, señora presidenta. 4 

(En español) Buenas días, profesor Fuentes.  5 

¿Cómo está? 6 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Muy buenos días, 7 

abogado. 8 

P:   Muchas gracias por volver el día de 9 

hoy.   10 

Solo tengo unas pocas preguntas adicionales 11 

para usted. 12 

Profesor, el día viernes estábamos hablando 13 

de la autoejecutabilidad del Convenio 169 y de 14 

las preguntas que le había hecho el abogado del 15 

Estado en ese sentido.  Y, en particular, 16 

estábamos viendo el voto del doctor Molina 17 

Barreto que le mostraron en este contexto.  Y 18 

quisiera retornar a ese documento que estábamos 19 

revisando, es el R-95, por favor.  Vamos a la 20 

página 48 utilizando la numeración que está en 21 

el ángulo superior derecho. 22 
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El último párrafo de esta página dice lo 1 

siguiente:  "Reafirmo, entonces, que si se 2 

llegase a determinar que no se ha cumplido con 3 

el derecho de consulta a los pueblos indígenas, 4 

que efectivamente se encuentren asentados en la 5 

zona territorial de incidencia de un proyecto 6 

económico cuya ejecución pueda prever 7 

afectación directa de sus valores y prácticas 8 

sociales, culturales, religiosas y espirituales 9 

propias de esos pueblos, lo que procede es que 10 

se inicie cuanto antes un proceso de consulta 11 

de acuerdo con estándares internacionales, no 12 

así que se suspenda o cancele la autorización 13 

gubernamental concedida de conformidad de la 14 

ley, como condición previa para que inicie el 15 

proceso de consulta antes mencionado." 16 

Profesor, ¿qué relación existe entre la 17 

ejecución del Convenio 169 y las licencias 18 

otorgadas por el Estado? 19 

R:   Sí.  Digamos -- Si bien el Congreso de 20 

la República por razones ignoradas no ha 21 

efectivizado el derecho de consulta de los 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1375 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

pueblos indígenas como lo ha instado y 1 

exhortado la Corte de Constitucionalidad, 2 

aunque, digamos, en las últimas creo que dos 3 

sentencias prácticamente la Corte de 4 

Constitucionalidad ha pasado de incitar o 5 

exhortar al Congreso de la República a 6 

ordenarle al Congreso de la República que dicte 7 

esa regulación.  Mientras esto no ha ocurrido, 8 

la misma Corte de Constitucionalidad ha 9 

señalado que existe una legislación que, aunque 10 

no es, digamos, la más adecuada específicamente 11 

para el desarrollo de la consulta prevista en 12 

el Convenio 169 OIT, digamos, sí es un 13 

andamiaje jurídico que puede, digamos, apoyar 14 

la realización de este procedimiento consultivo 15 

que el reglamento de la ley de evaluación, 16 

control y seguimiento ambiental denomina 17 

participación pública.  Entonces, existe, 18 

digamos, un procedimiento bajo el cual se 19 

puede, digamos, llevar a cabo este 20 

procedimiento consultivo.  Incluso, la Corte ha 21 

señalado que la ley de consejos de desarrollo 22 
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urbano y rural, específicamente en el artículo 1 

26 que, pues, este es un mecanismo supletorio 2 

para poder llevar a cabo el procedimiento 3 

consultivo que exige el Convenio 169 OIT.   4 

Es decir que la Corte de Constitucionalidad 5 

ha reiterado que prácticamente al exigir que 6 

haya alguna efectivización del procedimiento 7 

consultivo, pues no les da el carácter de 8 

autoejecutable al Convenio 169 OIT, sino que 9 

necesita esta regulación para el debido 10 

cumplimiento y ejecución del Convenio 169 OIT.  11 

Y el Congreso de la República pues no ha, 12 

digamos, dictado esta regulación específica. 13 

Entonces, tiene que supletoriamente, pues 14 

entrar a operar este mecanismo que está 15 

previsto en la legislación actual, digamos, de 16 

carácter subsidiario y supletorio, por supuesto 17 

previendo, como dice el licenciado Molina, 18 

estándares internacionales para poder, digamos, 19 

llevar a buen término este procedimiento. 20 

P:   Muchas gracias.  Y si bajamos en la 21 

página 49 del mismo documento  vamos a cerrar 22 
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este recuadro , en esta página le leyeron a 1 

usted esta lista de principios y mandatos 2 

constitucionales y le preguntaron acerca de la 3 

relación entre el interés social y el interés 4 

particular, y usted hizo referencia al artículo 5 

constitucional sobre la explotación de recursos 6 

naturales.  ¿Recuerda eso? 7 

R:   Sí, abogado. 8 

P: ¿Puede explicar, por favor, esta conexión 9 

que usted hizo entre el interés social o el 10 

interés común y esos aspectos de explotación de 11 

recursos naturales? 12 

R:   Sí.  El tema de que el interés general 13 

pues prevalece sobre el interés particular es 14 

una norma constitucional de carácter 15 

internacional, y está recogida en nuestra 16 

Constitución; creo que eso es inobjetable.  Sin 17 

embargo, digamos, dentro del marco del interés 18 

general la Constitución de la República 19 

establece este artículo 125 que declara de 20 

interés y necesidad pública la explotación de 21 

los recursos naturales relacionados con 22 
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hidrocarburos, minería, etcétera, y que el 1 

Estado debe propiciar su explotación de manera 2 

técnica y, racional.  Este es obviamente un 3 

tema de interés público que el Estado pues 4 

busca que se implemente, ¿verdad?, y que se 5 

lleve a cabo de acuerdo con el andamiaje 6 

jurídico correspondiente. 7 

P:   Muchas gracias. Y usted recordará, 8 

profesor, que también le hicieron diversas 9 

preguntas acerca de la licencia de construcción 10 

de Exmingua.  ¿Recuerda esas preguntas? 11 

R:   Sí, tengo claro el concepto de las 12 

preguntas. 13 

P:   Bien.  Y usted dijo, y cito: “Pero en 14 

el caso de Exmingua, tiene una licencia de 15 

construcción que no ha sido redargüida de 16 

nulidad o falsedad, y consecuentemente, 17 

subsiste, hace fe en juicio y tiene plena 18 

validez hasta que no se declare en todo caso su 19 

nulidad”.  ¿Qué significa esto, profesor 20 

Fuentes? 21 

R:   Pues mientras -- eso lo dice el 22 
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artículo 186 párrafo primero del Código 1 

Procesal Civil y Mercantil, que claramente 2 

tanto los documentos expedidos por notario como 3 

los documentos expedidos por funcionario 4 

público hacen plena prueba.  Es decir que son, 5 

tienen las características de que hacen fe en 6 

juicio y, salvo que hayan sido redargüidos, es 7 

decir, pues sujeto de un procedimiento de 8 

nulidad o falsedad.  Mientras tanto, pues 9 

simple y sencillamente son documentos 10 

incuestionables y, como le digo, hacen plena 11 

prueba en juicio.  Entonces, pues este 12 

documento no ha sido declarado en sentencia 13 

firme que pase por autoridad de cosa juzgada, 14 

es decir, que sea una sentencia ejecutoriada 15 

que está previsto en los artículos 153 y 155 de 16 

la ley del organismo judicial, esos documentos 17 

siguen siendo válidos de pleno derecho.  Y 18 

entonces, pues lejos de tratar de generar otro 19 

procedimiento para el otorgamiento de una 20 

licencia de construcción, lo que debe hacerse 21 

bajo el principio de in dubio pro administrado, 22 
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es decir que la duda favorece al administrado, 1 

pues simplemente darle validez.  Pero no tratar 2 

de sustituir o suplantar una licencia ya 3 

otorgada sin que la misma haya sido refutada de 4 

nulidad o de falsedad a través de un debido 5 

proceso.  Es decir, de un proceso de 6 

conocimiento, civil o penal, porque la nulidad 7 

se declara a través de un procedimiento civil, 8 

y la falsedad pues obviamente tiene que seguir 9 

un procedimiento de tipo penal.  Pero, de 10 

hecho, el mismo Tribunal señala que no se debe 11 

certificar lo conducente, es decir, que no se 12 

debe iniciar un procedimiento penal en contra 13 

para esclarecer este documento y esto pues 14 

tiene que ser tomado en consideración porque 15 

eso significa que esa presunción de in dubio 16 

pro administrado se mantiene plenamente, la 17 

misma Corte de Constitucionalidad al decir que 18 

hay duda y si hay duda, la duda debe favorecer 19 

al administrado. 20 

P:   Muchas gracias.  Y después, en ese 21 

mismo contexto le preguntaron qué es lo que 22 
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suspendió la Corte en el amparo relacionado con 1 

la licencia de construcción.  Y usted dijo:  2 

"Supuestamente, suspendió la obra, pero la obra 3 

ya se había realizado un año antes bajo la 4 

licencia de construcción que está vigente." 5 

Profesor, ¿qué efecto tendría una orden de 6 

suspender trabajos de construcción que ya 7 

fueron terminados? 8 

R:   Pues, si están cubiertos precisamente 9 

por una licencia de construcción que, en mi 10 

opinión a estas alturas, mientras no haya sido 11 

declarada su nulidad o falsedad, pues 12 

simplemente se llevaron a cabo de conformidad 13 

con la autorización que dio la municipalidad en 14 

su momento.  Entonces, que suspender una obra 15 

ya determinada bajo una licencia que está 16 

vigente porque sigue vigente esa licencia, 17 

porque reitero y repito, no ha sido refutada de 18 

nulidad o falsedad, pues simple y sencillamente 19 

no tiene ningún sentido el tratar de generar un 20 

procedimiento y decir que se suspenda una obra 21 

que hasta concluida un año antes bajo una 22 
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licencia de construcción que está vigente. 1 

P:   Muchas gracias.  Y, por último, ¿qué 2 

relación existe entre trabajos de construcción 3 

y una licencia de explotación de minería? 4 

R:   Bueno, la licencia de explotación de 5 

minería, pues obviamente se refiere a la 6 

extracción de los productos minerales a la luz 7 

precisamente de ese artículo 125 de la 8 

Constitución, al cual me acabo de referir.  9 

Ahora, lo que es propiamente una licencia de 10 

construcción municipal, pues es la 11 

municipalidad respectiva en donde se va a 12 

llevar a cabo el proyecto correspondiente la 13 

que otorga esa licencia de construcción, pues 14 

obviamente hace las evaluaciones la 15 

municipalidad y otorga, si otorga esa licencia 16 

de construcción pues inmediatamente esa es la 17 

base, la autorización para inmediatamente 18 

ordenar que se reciba el pago de la tasa que la 19 

tasa es precisamente derivada de un intercambio 20 

entre el  licenciatario y la autoridad, 21 

totalmente voluntaria.  Los dos se ponen de 22 
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acuerdo, entonces, hay una tasa que fija la 1 

municipalidad y en el momento en que se paga 2 

esa tasa automáticamente se hace efectiva esa 3 

autorización, y luego el licenciatario o el 4 

administrado pues automáticamente tiene ya el 5 

pleno derecho para llevar a cabo la 6 

construcción o llevar a cabo la edificación de 7 

esa obra que está cubierta por la respectiva 8 

licencia de construcción.  Es la municipalidad 9 

la que otorga esa licencia de construcción. 10 

P:   Muchas gracias, profesor. No tengo más 11 

preguntas. 12 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 13 

inglés):  Muchas gracias, señor Llano. 14 

Bien. Pasamos ahora a los miembros del 15 

Tribunal.  Comenzamos con el profesor Douglas.  16 

¿Alguna pregunta, profesor Douglas? 17 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  18 

Algunas preguntas.  Vamos a comenzar con el 19 

tema del permiso de construcción.  Vamos a 20 

poner el párrafo 22 de la segunda declaración.  21 

Está en la página 8 del PDF, por lo menos en 22 
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inglés. 1 

Usted habla aquí de las sentencias en 2 

cuestión y usted indica las fechas de 3 

aprobación de la licencia, del permiso, 11 de 4 

noviembre de 2011.  Después dice que se recibió 5 

el pago el 21 de diciembre de 2011; quizás yo 6 

no esté interpretando bien estos temas de la 7 

licencia, pero podemos pasar ahora al C 92, que 8 

es el permiso en sí.  Si podemos poner el 9 

español y el inglés. 10 

Ahora bien, parece que en el párrafo 11 

introductorio aquí, cuando antes del primer 12 

considerando se hace una indicación, dice que 13 

se ha recibido prueba de pago de la tasa.  14 

Entonces, tenemos estas dos fechas:  11 de 15 

noviembre y 21 de diciembre.  Parece, entonces, 16 

que este documento fue expedido el 11 de 17 

noviembre y hace referencia a un pago que se 18 

realizó el 21 de diciembre.  Quizás yo me 19 

equivoque, no sé si usted tendría una opinión 20 

diferente al respecto, profesor. 21 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Pues es lo que 22 
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consta en el documento.  No sé, digamos, qué es 1 

lo que pues puede estarse documentando en el 2 

mismo. 3 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  4 

Vamos a ver ahora el pago en sí.  Es el C 93.  5 

Y en dos ocasiones se ha indicado que el pago 6 

se recibió el 21 de diciembre de 2011.  ¿Sería 7 

correcto decir que la licencia de construcción 8 

hace referencia a este pago, este pago que se 9 

efectuó después de la emisión de aquel 10 

documento?  ¿Usted así lo entiende también? 11 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Pues no le podría 12 

decir a qué tipo de pago se refiere el 13 

documento que sirve de base para recibir el 14 

pago municipal.  Sin embargo, lo que, digamos, 15 

muchas veces...  16 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  17 

Aquí, en el documento, dice que esta es una 18 

licencia de construcción.  Y creo que es el 19 

mismo tipo de terminología que se utiliza en el 20 

tema del pago, o hay un pago diferente que 21 

podría estarse haciendo referencia aquí 22 
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respecto de la licencia de construcción. 1 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  No le puedo 2 

responder.  Es lo que consta en los documentos.  3 

Lo que sí sé es que en las municipalidades 4 

utilizan formatos y redactan, digamos, 5 

distintos documentos con base en formatos que 6 

tienen ellos mismos dentro, y si no hubiera 7 

habido ningún otro pago, pues podríamos decir 8 

que hay errores, etcétera; tendríamos que 9 

examinar eso de parte de la municipalidad, por 10 

qué hizo ese tipo de afirmación en la 11 

resolución de la licencia. 12 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  13 

Vamos ahora a la resolución, C 92.  Quizás esta 14 

pregunta usted no la pueda responder, depende 15 

de si usted tiene experiencia con solicitudes 16 

de licencia de construcción y los procesos 17 

correspondientes, pero las fechas son 18 

interesantes.  La solicitud del permiso fue el 19 

8 de noviembre, y después hubo una reunión el 20 

11 de noviembre, tres días después, en la que 21 

se aprobó la licencia.  En general, ¿las 22 
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licencias se aprueban tan rápidamente según su 1 

experiencia?  Según mi experiencia, las 2 

licencias de construcción -- bueno, tengo 3 

experiencia en Francia, quizás Francia sea muy, 4 

muy lenta comparada con Guatemala, pero según 5 

su experiencia, ¿estos procedimientos se pueden 6 

realizar en un proceso tan expeditivo como de 7 

tres días? 8 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Depende de las 9 

municipalidades.  Hay municipalidades grandes 10 

que tienen mucho más trabajo, por ejemplo, las 11 

de las ciudades, la ciudad de Guatemala tiene 12 

muchísimo, muchísimo, trabajo y hay 13 

municipalidades pequeñas que sí le dan el 14 

trámite mucho más expedito, ¿verdad?  Entonces, 15 

depende creo yo del volumen de trabajo que 16 

pueda tener la municipalidad en materia de 17 

construcciones. 18 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés): 19 

¿Conoce usted el procedimiento?  Es decir, un 20 

arquitecto tiene que concluir, por ejemplo, 21 

ciertas cosas respecto de los trabajos que se 22 
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van a hacer y que se presentan en la 1 

municipalidad.  Por ejemplo, hay que tener 2 

consulta con peritos antes de la aprobación de 3 

la municipalidad.  ¿Conoce usted cuál es el 4 

procedimiento? 5 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  No conozco el 6 

procedimiento que se lleva a cabo, pero creo 7 

que en alguna medida depende del tipo de 8 

construcción que se esté solicitando para 9 

verificar el mayor o menor tiempo que se tome 10 

la autoridad en aceptar y, en todo caso, 11 

otorgar la licencia. 12 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  13 

Ya veo.  Y quiero verificar, cuando -- estamos 14 

viendo la sentencia del que relató en el 15 

párrafo 22 de su dictamen, usted critica al 16 

Tribunal porque no explica su motivación.  Y 17 

quiero saber: ¿usted ha podido acceder al 18 

extracto de las actas de la reunión del Concejo 19 

Municipal? ¿Es un documento que de alguna 20 

manera está disponible o será que no tenemos 21 

ese documento? 22 
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SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Lo único que tuve a 1 

la vista es precisamente este extracto que 2 

usted me mostró de lo que es propiamente la 3 

licencia, pero digamos, todo el proceso 4 

subyacente no tuve a disposición todo el 5 

procedimiento ni el expediente. 6 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  7 

Disculpe, yo no formulé bien la pregunta.  8 

¿Recuerda usted que el Tribunal dijo que existe 9 

una contradicción entre el documento que 10 

acabamos de ver y el documento que estaba en el 11 

expediente del Concejo Municipal o en sus 12 

archivos?  Y yo pregunto -- porque el Tribunal 13 

no nos dice qué es lo que constaba en los 14 

archivos del Concejo Municipal.  Y yo le 15 

pregunto si usted ha podido ver ese documento. 16 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Disculpe, ¿qué 17 

documento específicamente, señor árbitro? 18 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  19 

Bueno, en la sentencia a la que hace referencia 20 

aquí en el párrafo 22, ellos hacen referencia 21 

al documento que acabamos de ver, la licencia 22 
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de construcción que fue presentada por 1 

Exmingua, pero también hacen referencia a las 2 

actas oficiales que presentó el Concejo 3 

Municipal.  Y el Tribunal dijo que existe una 4 

contradicción entre estos dos documentos.  Yo 5 

le pregunto si usted ha podido ver el documento 6 

que fue presentado por el Concejo Municipal, 7 

pues desgraciadamente en la sentencia no 8 

tenemos ningún extracto de ese documento. 9 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  No sé qué presentó 10 

ante la Corte la autoridad municipal, no tuve 11 

acceso a esa información que presentó el 12 

Concejo Municipal ante el Tribunal 13 

Constitucional. 14 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  15 

Entendido.  Y, finalmente, en su presentación 16 

inicial, usted hizo referencia al artículo 51 17 

de la ley de minería, y las causales para 18 

suspender operaciones mineras.  Y tal vez estoy 19 

equivocado, pero yo creo que su posición que ha 20 

tomado en sus informes es que la Corte de 21 

Constitucionalidad no podría suspender las 22 
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operaciones mineras porque no es causal de 1 

suspensión que aparece en el artículo 51.  2 

¿Puedo verificar, por favor, si eso de hecho sí 3 

es su postura?  4 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Sí.  Si se ha 5 

iniciado -- obviamente tiene que existir 6 

siempre el debido proceso para llegar a una 7 

suspensión.  La Corte de Constitucionalidad 8 

después de un debido proceso administrativo, 9 

contencioso administrativo, pues puede conocer 10 

en amparo en un momento dado contra una 11 

sentencia, por ejemplo, de Casación, dentro de 12 

ese proceso contencioso administrativo y, 13 

finalmente, la Corte de Constitucionalidad 14 

dictar una resolución en donde eventualmente 15 

pudiera llegar, digamos, a una suspensión de 16 

acuerdo con el artículo 51 de la ley de 17 

minería. 18 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  19 

De manera que la Corte de Constitucionalidad no 20 

tiene la autoridad de suspender una actividad 21 

que considera de manera preliminar es 22 
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contradictoria -- entra en contradicción con la 1 

Constitución, a no ser que la ley que regula 2 

esa actividad especifique que sí se puede 3 

suspender sobre la base de una resolución de la 4 

Corte de Constitucionalidad.  ¿Es así? 5 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Sí.  De hecho, la 6 

Corte de Constitucionalidad en el tema de 7 

hidroeléctricas y en el tema de extracción 8 

minera, no había -- jamás había suspendido una 9 

licencia municipal, perdón, una licencia de 10 

extracción minera.   11 

De hecho, el primer caso que yo conocí es el 12 

caso de San Rafael, en donde la Corte -- 13 

primero el caso de Oxec en donde la Corte 14 

suspende provisionalmente la operación del 15 

proyecto.  Y después, ya en el caso de San 16 

Rafael no solo suspende provisionalmente, sino 17 

que llega a la suspensión definitiva y que 18 

también se repite en el caso de Exmingua.  Esos 19 

son los primeros casos que la Corte de 20 

Constitucionalidad y no basados en el artículo 21 

51 de la ley de minería en que toma la decisión 22 
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de suspender.  Eso es lo que, digamos, lo que 1 

ha ocurrido.  Esto ocurrió a partir de ese 2 

procedimiento de amparo que se lleva a cabo en 3 

el caso de Oxec y como le digo, se repite en el 4 

caso de San Rafael, pero ya es una suspensión 5 

definitiva.  Y también en el caso de Exmingua. 6 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  7 

Ya veo.  Entonces, para usted la Corte de 8 

Constitucionalidad no tiene un poder general 9 

para suspender actividades tales como las 10 

operaciones mineras o no tiene facultad 11 

especial para suspender tales actividades, a no 12 

ser que haya una legislación específica que 13 

rija la operación, como por ejemplo la ley de 14 

minería.  A no ser que tal reglamento diga 15 

específicamente que las operaciones sí se 16 

pueden suspender sobre la base de una 17 

resolución de la Corte de Constitucionalidad. 18 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Sí, como he 19 

manifestado, señor árbitro, el artículo 203 20 

párrafo primero de la Constitución dice que la 21 

justicia se imparte de conformidad con la 22 
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Constitución y la ley.  Entonces, si no hay un 1 

sustento legal, no hay una fundamentación legal 2 

para tomar una determinada decisión, es una 3 

decisión que no está basada en ley, que no está 4 

fundada en ley.  Entonces, eso así debe ser, 5 

¿verdad?, y sobre todo pues a la hora de tomar 6 

una decisión pues hay que bastantear todos los 7 

elementos importantes de esa toma de decisión.  8 

En este caso, pues obviamente hay un tercero de 9 

buena fe que es Exmingua y que simple y 10 

sencillamente las consecuencias negativas que 11 

se le pueden causar a Exmingua como 12 

consecuencia de la suspensión -- no la 13 

suspensión de las operaciones mineras, doctor, 14 

sino que es la suspensión del otorgamiento de 15 

la licencia.  Verá, sin que necesariamente el 16 

otorgamiento de la licencia implica 17 

prácticamente invalidar o dejar sin efecto la 18 

resolución que otorga la licencia.   19 

Entonces, verdaderamente creo que la Corte 20 

de Constitucionalidad se mete a un tema 21 

bastante complicado, porque eso ya tiene que 22 
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ver con el procedimiento de otorgamiento de la 1 

licencia y con las posibles impugnaciones que 2 

se podían hacer a esa resolución en donde se 3 

otorga la licencia minera.  Entonces, no es ni 4 

siquiera una suspensión de operaciones, doctor, 5 

o una suspensión de los derechos derivados de 6 

ese otorgamiento de la licencia, sino que es el 7 

otorgamiento de la licencia.  Yo creo que la 8 

Corte de Constitucionalidad está interviniendo 9 

en el debido proceso y eso es una cuestión que, 10 

en mi opinión, es una cuestión sin precedente 11 

en la historia de la jurisprudencia 12 

constitucional. 13 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  14 

Muchísimas gracias, profesor.  Ha sido muy 15 

claro. Gracias. 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  Gracias.  Señor Townsend, ¿tiene más 18 

preguntas? 19 

COÁRBITRO TOWNSEND (Interpretado del 20 

inglés):  No, gracias.  No tengo preguntas. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés):  Profesor Fuentes, yo quiero volver a 1 

su intercambio con el profesor Douglas acerca 2 

de la licencia de construcción.  Tengo dos 3 

preguntas a manera de seguimiento.  Primero, y 4 

yo no sé si esto es algo que usted tiene 5 

conocimiento, pero ¿sabe usted en la práctica 6 

de este municipio, la tasa de la que hemos 7 

venido hablando, la tasa para la licencia de 8 

construcción, normalmente se trata como una 9 

tasa que se debe de pagar cuando uno presenta 10 

una solicitud para luego obtener el proceso de 11 

revisión de la solicitud, o es una tasa de 12 

emisión que es pagadera cuando ya se ha 13 

completado el proceso de revisión para así 14 

conseguir la emisión de la licencia?  ¿Usted 15 

tiene conocimiento de un lado o del otro cuál 16 

es la práctica de este municipio? 17 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  No conozco la 18 

práctica de ese municipio, pero es un tema 19 

eminentemente legal que está previsto en el 20 

código municipal.  Pues obviamente hay una 21 

solicitud de licencia municipal, posteriormente 22 
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se emite la resolución porque incluso en este 1 

recibo consta que es el pago de la tasa por la 2 

licencia municipal; o sea, quiere decir que se 3 

entiende que la licencia municipal ya fue, 4 

digamos, debidamente expedida.  Y entonces, ya 5 

se procede a recibir el pago por parte de la 6 

autoridad municipal.  Definitivamente la 7 

autoridad municipal no tendría, digamos, ningún 8 

tipo de soporte legal para recibir una tasa si 9 

no se ha emitido la licencia municipal 10 

correspondiente.  Lo que sí, conozco es el pago 11 

extemporáneo de licencia municipales, incluso 12 

la expedición de licencias municipales 13 

extemporáneas, por lo cual se cobran, digamos, 14 

multas porque hay -- en Guatemala se inician 15 

construcciones y posteriormente esto se 16 

legaliza de una manera extemporánea en las 17 

distintas municipalidades, sobre todo en las 18 

municipalidades del interior de la República.  19 

Esto es, yo diría, si no común, digamos, sí se 20 

dan esas situaciones.  Incluso, se ven, uno va 21 

y encuentra construcciones que la municipalidad 22 
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ha suspendido, incluso les pone unas 1 

prevenciones de que está suspendida la licencia 2 

municipal, o perdón la construcción porque no 3 

se ha otorgado la licencia municipalidad.  Y 4 

después, la construcción sigue cuando el 5 

respectivo vecino o constructor pues formaliza 6 

todo el procedimiento de la licencia municipal 7 

pagando obviamente las sanciones pecuniarias, 8 

multas, como consecuencia de haber iniciado una 9 

construcción sin contar con la licencia de 10 

construcción. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés):  Muy bien, gracias.  Y finalmente, 13 

profesor Fuentes, si pudiéramos volver al anexo 14 

C 92, si pueden volver a mostrar en pantalla.  15 

Es la resolución municipal respecto del que el 16 

profesor Douglas le hacía algunas preguntas.  17 

Usted verá -- Bueno, primero en el párrafo 18 

tercero dice que esta autorización será firmada 19 

personalmente por el alcalde para que tenga 20 

plena eficacia y autorización.  Y luego hay dos 21 

firmas, de la Secretaría municipal y otro dice 22 
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aprobado.  Ahí está la firma del alcalde.  Yo 1 

entiendo que en el procedimiento ante el Poder 2 

Judicial había un debate respecto de la 3 

autenticidad de una o ambas de estas firmas, no 4 

recuerdo cuál fue la firma que se impugnaba, si 5 

era una nomás o si era las dos.  ¿Usted 6 

recuerda? 7 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  No, no recuerdo, 8 

pero sí recuerdo que se mencionó el tema de que 9 

no era una firma o no era una firma auténtica. 10 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 11 

inglés): ¿Y recuerda usted cuál fue el respaldo 12 

probatorio que se presentó para impugnar la 13 

autenticidad de estas firmas?  ¿Fue una forma 14 

alternativa de firma que se veía diferente o 15 

habrá sido el testimonio de uno o ambos 16 

funcionarios diciendo “no es mi firma”?  17 

¿Recuerda usted cuál fue el fundamento de la 18 

controversia respecto de la autenticidad? 19 

SEÑOR FUENTES DESTARAC: No, no tuve acceso a 20 

esa temática, a esa discusión que hubo en torno 21 

a esto.  Lo único que recuerdo es que se 22 
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presentó una diapositiva rápidamente sobre el 1 

tema de que no necesariamente -- que se 2 

impugnaba esta firma.  Sin embargo, señora 3 

presidenta, creo que esto debe de esclarecerse 4 

en un debido proceso de impugnación por 5 

falsedad o por nulidad de este procedimiento.  6 

Entiendo ahí no es un proceso de amparo en 7 

donde se debe determinar esto, el proceso de 8 

amparo tiene otro tipo de finalidad que es 9 

proteger y defender los derechos fundamentales 10 

de las personas, pero no la impugnación de 11 

documentos.  Digamos, lo que debe analizarse 12 

ahí es un procedimiento de conocimiento de 13 

nulidad del documento y, en todo caso, también 14 

un procedimiento criminal por el cual se 15 

impugna el documento de falsedad, pero entiendo 16 

que eso no ocurrió o no ha ocurrido.  Verá, ahí 17 

es donde verdaderamente se va a debatir sobre 18 

la autenticidad del documento, pero mientras el 19 

documento esté vigente, tenga un soporte para 20 

la recepción de una tasa municipal, hay un 21 

principio fundamental, que es el in dubio pro 22 
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administrado; eso no ha ocurrido y 1 

consecuentemente pues ese documento no ha 2 

perdido validez por una resolución de un 3 

Tribunal competente y preestablecido. 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Gracias.  Entiendo su postura en el 6 

sentido de que esto no fue la Corte adecuada ni 7 

el procedimiento adecuado para conocer la 8 

cuestión de la autenticidad. Estaba intentando 9 

recordar cuál fue el fundamento en las pruebas 10 

que ha considerado la Corte.  Entiendo que se 11 

decía algo en el sentido de que la discrepancia 12 

parecía muy obvia, prima facie, no me acuerdo 13 

las palabras exactas, pero ese fue el meollo. 14 

Parece que la Corte no tenía duda respecto a 15 

que si había una discrepancia, pero no me 16 

acuerdo el aspecto probativo, (a que) estaba 17 

ante la Corte para que llegara a esta 18 

conclusión.  Eso lo puedo ver por aparte. Está 19 

muy bien. 20 

Ahora pregunto a los abogados si tienen 21 

algún seguimiento con el perito.  Empiezo con 22 
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el doctor Torterola. 1 

Doctor Torterola, ¿algún seguimiento a las 2 

preguntas del Tribunal? 3 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  4 

Sí, señora presidenta.  Tengo algunas 5 

preguntas. 6 

(Pausa.) 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés): No sé si alguno de los colegas suyos 9 

que está en la mesa tiene encendido el 10 

micrófono, tal vez hay un problema de múltiples 11 

micrófonos, o tal vez no es así. 12 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  13 

Vamos a cambiar el micrófono antes de pasar a 14 

las preguntas. 15 

Voy a solicitar la ayuda de FTI y les pido 16 

si se puede compartir en pantalla, por favor, 17 

el documento R- 271.  Muchas gracias.  Ahora si 18 

puede pasar a la página 5.  19 

(Pausa.) 20 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  21 

Quiero pasar a la página 5 de este documento en 22 
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el original, es el original y no el PDF.  Tal 1 

vez es la página 6, si no estoy equivocado.  2 

Los números se encuentran arriba.  Esa es la 3 

página. 4 

Yo voy a leer el número 3 en esta página, y 5 

le pido a los intérpretes que me ayuden con la 6 

interpretación; esto para el beneficio del 7 

Tribunal.  Este documento es de la Contraloría 8 

y en el párrafo 3 la Contraloría dice: (En 9 

español) “Se solicitó a las autoridades 10 

municipales los libros de actas ordinarias y 11 

extraordinarias del Concejo Municipal del 12 

ejercicio fiscal 2011 para verificar si se 13 

encontraban autorizadas por la Contraloría 14 

General de Cuentas.”  15 

¿Usted sabe, profesor, si es -- o puede 16 

confirmar al Tribunal si es o no una obligación 17 

para los órganos de la administración pública 18 

tener sus actas de sesiones foliadas y 19 

certificadas por la Contraloría antes de 20 

comenzar su uso? 21 

SEÑOR FUENTES DESTARAC: Sí, efectivamente la 22 
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Contraloría General de cuentas autoriza los 1 

libros de las municipalidades. 2 

P: Entonces, lo que es verdaderamente 3 

original y un documento público es lo que está 4 

contenido en ese libro debidamente foliado y 5 

certificado por la Contraloría General. ¿Es 6 

esto correcto? 7 

R: Bueno, lo que se documenta en el libro, 8 

eso es lo que está ahí plasmado.  Lo que se 9 

documenta en ese libro. 10 

P: Y usted sabe que justamente la Corte de 11 

primera instancia, así como la Contraloría, lo 12 

que compararon fue la fotocopia que presenta 13 

Exmingua con los originales contenidos en el 14 

libro previamente foliado y certificado por la 15 

Contraloría. 16 

R: Entiendo que eso fue lo que hizo la 17 

Contraloría. 18 

P: ¿Y cuál es la conclusión a la que llegó 19 

la Contraloría? 20 

R: Pues lo dice ahí en el dictamen, si fuera 21 

tan amable de mostrármelo, por favor. No lo 22 
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recuerdo. 1 

P: Perfecto, gracias. Esta es la página 7, 2 

donde están las conclusiones, punto 2. ¿Tenemos 3 

una traducción para el Tribunal de este 4 

documento o debería yo leerlo para la 5 

traducción? (Interpretado del inglés) Pregunto 6 

a FTI. 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés): Nosotros sí tenemos una traducción al 9 

inglés de la página de conclusiones. Creo que 10 

serían los párrafos 2.1, 2.2 y 2.3. A lo mejor 11 

son los párrafos a los cuales hacía referencia. 12 

SEÑOR TORTEROLA: Entonces, ¿quisiera usted, 13 

por favor, leer para el récord los puntos 2, 14 

2.1, 2.2 y 2.3? Yo podría leerlo también si 15 

usted no tuviese, no quisiera leerlo, lo puedo 16 

hacer yo. 17 

SEÑOR FUENTES DESTARAC: Yo con mucho gusto 18 

puedo responder a su pregunta, pero le rogaría, 19 

por favor, que usted hiciera su punto. 20 

P: Mi punto, mi pregunta, profesor, era la 21 

anterior: ¿cuál es la conclusión a la que llegó 22 
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la Consultoría -- la Contraloría luego de 1 

comparar el original foliado y certificado con 2 

la supuesta certificación que se le presentaba? 3 

R: Sí están las conclusiones en los puntos 4 

2.1, 2.2 y 2.3 de este informe. 5 

P: Y si el documento original contenido en 6 

el acta del libro foliado y certificado no 7 

coincide con una supuesta certificación del 8 

documento que no fue intervenida por notario y 9 

que es simplemente un acto que dice ser de la 10 

municipalidad, pero respecto al cual no tenemos 11 

seguridad, ¿hay todavía que pedir la 12 

redargución de falsedad? 13 

R: Claro, porque la Contraloría General de 14 

Cuentas no es un Tribunal de justicia. El único 15 

que puede determinar si hay una nulidad o 16 

falsedad de un documento es un Tribunal de 17 

justicia, no es la Contraloría General de 18 

Cuentas. La Contraloría General de Cuentas 19 

vigila a las distintas instituciones del Estado 20 

y le interesa la fiscalización de los ingresos 21 

y egresos de cada una de las instituciones, 22 
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pero donde verdaderamente debe discutirse, 1 

verá, con el debido contradictorio es en un 2 

Tribunal de justicia. Y esto entiendo por la 3 

información que tengo, no ha ocurrido. Puede 4 

ser que ocurra, pero en este momento no ha 5 

ocurrido. 6 

P: A ver, ¿pero qué es lo que hace a ese 7 

documento que usted llama “certificación” un 8 

acto público? 9 

R: Es un documento que ha sido expedido por 10 

una autoridad del Estado. 11 

P: ¿Y sigue siendo un acto -- un documento 12 

público si no fue expedido por esa autoridad? 13 

R: Sí, pero esto no se ha determinado a 14 

través de un debido proceso judicial.  La 15 

Contraloría General de Cuentas, y ahí yo he 16 

tenido -- a mí me ha tocado refutar informes de 17 

la Contraloría General de Cuentas en los mismos 18 

tribunales. Hay incluso una autoridad judicial 19 

ante quien se pueda impugnar precisamente 20 

reparos que ha hecho la Contraloría General de 21 

Cuentas, que son los tribunales de cuentas. Y 22 
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eso se tiene que dilucidar en estos tribunales. 1 

Son los que tienen la última palabra, pero no 2 

la Contraloría General de Cuentas. 3 

P: Ahora, le hago un hipotético. Está 4 

cualquier acto, pero tomemos para una cuestión 5 

concreta ese acto de este asiento en el libro 6 

número 45-2-011 de fecha 4 de noviembre de 7 

2011. Yo me siento en mi oficina, redacto un 8 

documento, le pongo la firma de las personas 9 

que estaban a cargo en esa fecha, y digo que 10 

por estar firmado por el alcalde y por la 11 

secretaria ese es un documento público. ¿Es ese 12 

un documento público?  ¿Qué hace al documento 13 

que usted tiene en la mano, esa famosa 14 

certificación, un documento público? 15 

R: Ese es un caso hipotético que está usted 16 

planteando, sin embargo. yo me rijo por lo que 17 

establece la Corte de Constitucionalidad. Dice: 18 

“Hay duda” Entonces hay una duda razonable. 19 

¿Qué es lo procedente? Lo procedente es que 20 

esto se ponga en conocimiento de un juez 21 

competente y este sea el que determine si ese 22 
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documento es nulo o falso. Pero no puede uno 1 

asumir en su oficina y decir: “Ah, no, este 2 

documento es falso” De ninguna manera. Tiene 3 

que concurrir ante un Tribunal competente para 4 

que esto se esclarezca. 5 

P: ¿Usted sabía que la Corte de 6 

Constitucionalidad en la decisión confirma en 7 

su totalidad la decisión de la Corte de primera 8 

instancia? 9 

R: Sí, pero hace consideraciones propias la 10 

Corte de Constitucionalidad en su parte 11 

considerativa. 12 

P: Pero en la parte resolutiva confirma en 13 

pleno la decisión de primera instancia. 14 

R: Sí, pero en la parte considerativa hace 15 

consideraciones diferentes al Tribunal de 16 

primera instancia. 17 

P: ¿Cuál es la parte que tiene carácter 18 

ejecutivo en la decisión? 19 

R: Toda la sentencia. 20 

P: ¿Usted sabía que los pagos realizados 21 

como consecuencia de una licencia de 22 
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construcción tienen que ser proporcionales al 1 

valor de la obra? 2 

R: Pues no tengo conocimiento específico de 3 

eso. Simplemente las distintas municipalidades 4 

tienen su tarifario de tasas. Y entonces pues 5 

simplemente uno, el interesado lo que hace es 6 

que se acoge a esas tarifas que establecen las 7 

propias municipalidades. Ya el tema de la 8 

proporcionalidad, yo no tengo conocimiento. 9 

Cada municipalidad es autónoma y toma sus 10 

propias decisiones. 11 

P: Le voy a leer el punto 4 de las 12 

conclusiones de la Contraloría pública.  Están 13 

en la página 8. Entonces lo que acá nos dice 14 

acá la Contraloría hacia el final es que: “No 15 

existe documentación de soporte para comprobar 16 

que efectivamente…” ¿Me escucha? 17 

R: … 18 

P: ¿Me escucha, profesor? 19 

R: Ahora sí lo escucho. 20 

P: La Contraloría también dice que: “No 21 

existe documentación de soporte para comprobar 22 
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que efectivamente el cobro…” -- “El cálculo por 1 

el cobro efectuado haya sido autorizado por 2 

autoridades competentes”. O sea, básicamente lo 3 

que la Contraloría nos está diciendo es que no 4 

hay correlación entre el pago que se recibió y 5 

la obra que se realizó.  ¿Es así? 6 

R: Sí, es una conclusión de la Contraloría. 7 

P: Otra pregunta que tengo respecto a la 8 

pregunta que le hizo el profesor Douglas… 9 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): 10 

Señora presidenta, discúlpeme, este es el señor 11 

Llano. Hemos sido muy pacientes con estas 12 

preguntas, pero lo que estamos viendo aquí es 13 

una presunción del contrainterrogatorio del día 14 

viernes. Es decir, se está -- comenzamos con el 15 

contrainterrogatorio como si no hubiese 16 

terminado, o sea, reanudó en realidad y estamos 17 

abordando preguntas focales de uno de los 18 

árbitros. Creí que eso era lo que teníamos que 19 

hacer.  20 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 21 

inglés):   Creo que le vamos a dar lugar.  El 22 
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Tribunal sí hizo algunas preguntas sobre este 1 

tema.  Mis preguntas, no recuerdo exactamente 2 

cuáles fueron las pruebas exactamente que se 3 

presentaron, y creo que el abogado está 4 

tratando de abordar esas preguntas.  Entonces, 5 

vamos a ofrecerle la oportunidad de que haga un 6 

seguimiento a esto. 7 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  8 

Bueno, nosotros vamos a hacer lo propio, 9 

entonces. 10 

SEÑOR TORTEROLA:  Profesor Fuentes: el 11 

árbitro, el profesor Douglas le preguntó sobre 12 

el plazo de tres días en el cual se otorgó el -13 

- la solicitud, el permiso de construcción 14 

supuestamente. ¿Para otorgar un permiso de 15 

construcción debería hacerse una inspección del 16 

lugar? 17 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Cada Municipalidad 18 

tiene su procedimiento.  No sé cuál es el 19 

procedimiento que se siguió en este caso 20 

concreto, eso le corresponde a la 21 

Municipalidad.  Habría que ver cuál es la 22 
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reglamentación interna que tiene la respectiva 1 

Municipalidad. 2 

P: ¿Es su posición, entonces, que puede que 3 

haya municipalidades que otorgan permisos de 4 

construcción sin hacer una inspección del 5 

sitio? 6 

R: No es ninguna conclusión mía.  Yo le 7 

estoy diciendo que cada Municipalidad tiene su 8 

procedimiento.  Yo no le puedo aseverar algo 9 

que le corresponde indicar a la Municipalidad, 10 

eso habría que preguntarle a la autoridad 11 

municipal, pero yo no tengo conocimiento de 12 

cuál es los procedimientos internos que tienen 13 

las respectivas municipalidades. 14 

P: ¿A usted no le parece que, a los fines de 15 

autorizar el funcionamiento de un edificio, 16 

especialmente una mina, debería haber una 17 

inspección para determinar que las obras 18 

realizadas coinciden con los planos aprobados? 19 

R: Por lo que veo en el documento que 20 

expidió la Municipalidad, no se refiere a 21 

ninguna construcción relacionada con la mina en 22 
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sí, sino que son otro tipo de construcciones. 1 

P: No. Si usted mira el documento con 2 

cuidado, va a ver que específicamente la 3 

solicitud menciona la planta. 4 

R: Sí, pero yo no sé a qué planta se 5 

refiere, señor abogado. 6 

P: Será una planta vegetal, por ejemplo, que 7 

está… 8 

R: No sé, puede ser -- no sé, no le podría 9 

decir a qué se refiere. 10 

P: ¿Usted sabe que el artículo 151 del 11 

Código Municipal, entre las sanciones por la 12 

falta de un permiso de construcción debido, 13 

puede establecer como sanciones amonestación, 14 

multa, suspensión de hasta tres meses según la 15 

gravedad de la falta administrativa, 16 

cancelación de la licencia o permiso, cierre 17 

provisional del establecimiento, demolición 18 

total o parcial cuando así procediere de la 19 

obra en construcción?  ¿Sigue usted pensando 20 

que si no hay una debida licencia de 21 

construcción todavía se puede seguir operando, 22 
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aunque las obras se hayan terminado antes de la 1 

decisión del Tribunal ordenando la suspensión? 2 

R: Es un caso hipotético que usted está 3 

planteando, abogado, sobre el cual no tengo una 4 

respuesta. 5 

P: Yo apreciaría una respuesta suya porque 6 

los expertos pueden responder situaciones 7 

hipotéticas.  Si usted fuera un testigo, yo no 8 

le puedo hacer una situación hipotética, pero 9 

usted siendo un experto tiene la obligación de 10 

responder sobre situaciones hipotéticas.  11 

Entonces, le digo yo: ¿sabía usted que el 12 

artículo 151, ante la falta de permiso de 13 

construcción, puede inclusive mandar a destruir 14 

las obras realizadas? 15 

(Interpretado del inglés) ¿Podemos mostrar 16 

C-641? C-641 es el Código Municipal 17 

Guatemalteco.  ¿Podemos pasar al artículo 151? 18 

(Pausa.) 19 

SEÑOR TORTEROLA: ¿Podemos continuar? ¿Me 20 

escucha, profesor? 21 

(Interpretado del inglés) Creo que el 22 
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profesor Fuentes tiene silenciado el micrófono. 1 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Ahora sí.  Gracias. 2 

P: Voy a leer en español, de manera que los 3 

intérpretes puedan traducir esto al inglés.  4 

Este es el artículo 151, anexo C-641.   5 

(En español) “En el ejercicio de su facultad 6 

sancionatoria, la Municipalidad podrá imponer, 7 

según sea el caso, las siguientes sanciones por 8 

faltas administrativas o infracciones legales 9 

administrativas cometidas contra las 10 

ordenanzas, reglamentos o disposiciones 11 

municipales y del presente Código:  12 

amonestación verbal o escrita, multa, 13 

suspensión hasta por tres meses según sea la 14 

gravedad de la falta administrativa o 15 

infracción de la licencia o permiso municipal 16 

en cuyo ejercicio se hubiere cometido, 17 

cancelación de la licencia o permiso, cierre 18 

provisional del establecimiento, demolición 19 

total o parcial cuando así procediere de la 20 

obra o de la construcción”. 21 

Entonces, ante la falta de un permiso válido 22 
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de construcción, ¿podría aplicar la 1 

Municipalidad una de estas sanciones? 2 

R: Sí, de acuerdo con la ley, podría aplicar 3 

una de esas sanciones, pero esas sanciones son 4 

totalmente impugnables a través de un debido 5 

proceso, no son definitivas, sino que se pueden 6 

impugnar. 7 

P: Profesor, voy a cambiar de tema. 8 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 9 

inglés):  Señor Torterola: antes de hacerlo 10 

necesito recordarle que esto debe estar dentro 11 

de las preguntas formuladas por el profesor 12 

Douglas y las que yo hice.  Yo creo que tal vez 13 

esto está llevando mucho tiempo y está 14 

empujando un poquito el límite aquí. Pero, 15 

bueno, fíjese cuánto puede seguir con estas 16 

preguntas conexas. 17 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  18 

Gracias, señora presidenta.  Valoro sus 19 

palabras.  Solo tengo una o dos preguntas que 20 

se relacionan estrechamente con las preguntas 21 

del profesor Douglas. 22 
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PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 1 

inglés):  Muy bien. Proceda. 2 

SEÑOR TORTEROLA: ¿Conoce usted, fuera del 3 

tema de la suspensión de licencias en materia 4 

de minería, si la Corte de Constitucionalidad 5 

ha suspendido licencias otorgadas en otras 6 

materias? 7 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  No conozco casos 8 

concretos. 9 

P: ¿No conoce ningún caso usted donde la 10 

Corte haya suspendido por razón de salud 11 

pública algunas licencias? 12 

R: Sí, pero no conozco casos concretos. 13 

P: A ver, si me aclara: ¿ha habido casos 14 

concretos de suspensión por cuestiones de salud 15 

pública ordenados por la Corte? 16 

R: Como le digo, no tengo conocimiento.  17 

Tendría que revisar la jurisprudencia 18 

constitucional. 19 

P: ¿Tampoco usted tiene conocimiento de que 20 

haya habido suspensiones ordenadas por la Corte 21 

como consecuencia de contaminación auditiva? 22 
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R: No tengo conocimiento de casos concretos.  1 

Tendría que revisar la jurisprudencia 2 

constitucional. 3 

P: ¿Nunca ha usted participado en una de 4 

esas suspensiones? 5 

R: No he participado en esas suspensiones. 6 

P: Usted mencionó sobre una suspensión… 7 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  8 

Señora presidenta: objeción, perdón.  Perdón, 9 

señora presidenta, objeto. En lo que hace a la 10 

pregunta, estas preguntas son poco claras en lo 11 

que hace a que el Tribunal -- él hace 12 

referencia a cualquier Corte, a la Corte 13 

Constitucional o a qué está haciendo 14 

referencia.  Porque las preguntas parecen 15 

sugerir que tal vez haya otros Tribunales de 16 

otras instancias que abordan estas cuestiones, 17 

pero no queda claro.  Me gustaría que aclare un 18 

poquito esto, porque el profesor Fuentes 19 

necesita saber qué es lo que se le está 20 

preguntando. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés):  Yo, por cierto, entendí que las 1 

preguntas tenían que ver con la Corte de 2 

Constitucionalidad.  Se le preguntó si la Corte 3 

de Constitucionalidad canceló otras licencias 4 

concedidas en otros ámbitos y luego, cuando él 5 

dijo una Corte, yo creí que todavía se 6 

encontraba dentro de la Corte de 7 

Constitucionalidad.  Si el señor Torterola 8 

cambió de ámbito y está hablando sobre otra 9 

Corte, que me lo avise, pero yo no lo creí, 10 

para mí él seguía hablando de lo mismo. 11 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Muy 12 

bien.  Siempre y cuando quede claro, está bien. 13 

SEÑOR TORTEROLA:  Gracias, señora 14 

presidenta.  Estoy hablando exclusivamente de 15 

la Corte de Constitucionalidad. 16 

Profesor Fuentes: usted mencionó un caso de 17 

suspensión por licencia minera, en el caso 18 

Oxec. ¿En qué año se dictó esa decisión? 19 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  No fue por licencia 20 

minera el caso Oxec, sino que fue por un tema -21 

- era una hidroeléctrica. 22 
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P: Tiene razón. ¿En qué año se dictó esa 1 

suspensión? 2 

R: No recuerdo, creo que 2017, 18, pero no 3 

tengo en este momento cuándo fue que se emitió. 4 

P: ¿En forma anterior a Exmingua? 5 

R: Sí, la -- bueno, la suspensión 6 

provisional creo que fue anterior en el caso de 7 

Exmingua, y anterior al caso de Oxec porque 8 

Exmingua se dictó esa suspensión provisional en 9 

el año 2015.  Entonces, creo que fue anterior.  10 

Ahora, la suspensión definitiva sí fue un caso 11 

posterior a la sentencia de Oxec. 12 

P: ¿Y San Rafael también se dictó antes que 13 

la decisión de Exmingua la suspensión? 14 

R: Sí, la suspensión definitiva.  La 15 

suspensión provisional me parece que fue 16 

después de que se dictó la suspensión 17 

provisional de Exmingua. 18 

P: Yo no tengo más preguntas.  Muchas 19 

gracias. 20 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 21 

inglés):  Gracias.   22 
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¿Señor Llano? 1 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  2 

Gracias, señora presidenta. 3 

(En español) Yo tengo algunas preguntas 4 

adicionales.   5 

Quisiera traer a la pantalla el documento C-6 

92 que le han mostrado.  Y usted recuerda este 7 

documento que le exhibieron varias veces.  ¿No? 8 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Sí, doctor.  Sí, 9 

abogado. 10 

P: Muy bien.  Y menciona en el primer 11 

párrafo -- la parte donde dice “Certifica”.  En 12 

primera página, según párrafo, todo en 13 

mayúscula.  Y aquí hay una certificación de 14 

haber tenido a la vista el libro de actas de 15 

sesiones del Concejo Municipal, en el que se 16 

encuentra el acta número 45-2011, celebrada el 17 

día viernes 11 de noviembre del año 2011, y que 18 

contiene un punto resolutivo que se transcribe 19 

después.   20 

Vamos a mostrar ese punto resolutivo.  El 21 

siguiente párrafo. En la parte final de este 22 
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párrafo, bueno, hay una serie de 1 

consideraciones y en la parte final del párrafo 2 

dice: “Por tanto, en base a los considerandos, 3 

acuerda: Uno, autorizar a Exmingua S.A. la 4 

licencia de construcción completa según los 5 

planos presentados”.  ¿Ve usted eso? 6 

R: Sí. 7 

P: Y si vamos a la siguiente página, página 8 

2, hay dos firmas, una de ellas es de la 9 

secretaria municipal y otra es del señor 10 

alcalde municipal.  ¿Sí lo ve? 11 

R: Sí. 12 

P: Y usted recordará la pregunta que le hizo 13 

la presidenta del Tribunal acerca del punto que 14 

decía que para que la autorización tenga plena 15 

validez, el señor alcalde municipal debía 16 

firmar la misma.  ¿Recuerda eso? 17 

R: Sí. 18 

P: Muy bien.  Ahora, le quiero mostrar un 19 

documento que creo que va a aclarar estos 20 

puntos.  Vamos a poner en pantalla el R-274. 21 

Señor Fuentes: usted puede ver que, al 22 
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comienzo del documento, en la primera línea 1 

dice: “En el Municipio de Guatemala, del 2 

Departamento de Guatemala, siendo las 15 horas 3 

con 3 minutos del día 23 de agosto del año 4 

2021”, agosto de 2021, “ante la agente fiscal 5 

constituida en la Fiscalía de Delitos 6 

Administrativos, comparece el señor Eduardo 7 

Ávalos Figueroa”, esta es la persona cuya firma 8 

vimos en el documento anterior, el ex alcalde 9 

municipal, “de 75 años”, etcétera, etcétera.  Y 10 

el señor Figueroa, perdón, Ávalos Figueroa, 11 

presta declaración testimonial. 12 

Quisiera llevarlo a la página 2 de este 13 

documento.  Le voy a hacer un par de preguntas 14 

al respecto.  En el punto cuarto, primera 15 

línea, empieza a decir:  "Se le pone a la vista 16 

el documento que presuntamente corresponde a la 17 

licencia de construcción otorgada a Exmingua 18 

S.A., la cual fue aportada por la entidad 19 

referida, en el cual se observa que, en el 20 

reverso obran dos firmas, una de ellas 21 

presuntamente corresponde al compareciente, 22 
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toda vez que se lee Eduardo Ávalos Figueroa y 1 

aparece una firma ilegible, la cual no es muy 2 

visible al estar en copia ya que los originales 3 

obran en el Instituto Nacional de Ciencias 4 

Forenses de Guatemala, refiriendo no haber 5 

firmado tal documento y expresando no estar 6 

anuente a presentarse al INACIF para que le 7 

sean tomadas las muestras escriturales para el 8 

cotejo correspondiente”. 9 

Profesor Fuentes: como abogado guatemalteco, 10 

¿qué conclusiones extrae usted del hecho de que 11 

le señor alcalde municipal expresó no estar 12 

anuente a que se le haga un cotejo de firmas? 13 

R: El Instituto Nacional de Ciencias 14 

Forenses, que es el INACIF, es el órgano al 15 

cual le está confiada la prueba científica en 16 

el país y, consecuentemente, pues todas las 17 

cuestiones -- todos los Tribunales, todas las 18 

pruebas de carácter científico son, digamos, 19 

verificadas o consultadas al INACIF.  Es decir 20 

que el INACIF es el que tiene la última palabra 21 

en cuanto a la prueba científica. 22 
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En este tipo de casos en donde se discute el 1 

tema de la falsedad de una firma, debe ser el 2 

INACIF el órgano que emita un dictamen, que es 3 

el dictamen que prácticamente es 4 

incuestionable; puede haber peritajes de 5 

carácter privado, contratados por las partes, 6 

pero finalmente es el INACIF el que tiene la 7 

última palabra.  Es decir que en todo caso yo 8 

creo que es fundamental en este caso que el 9 

INACIF emita su ilustrada opinión sobre esta 10 

firma de este señor que, pues, ha generado 11 

controversia sobre este documento que él firmó 12 

o no firmó. 13 

P: Y, profesor Fuentes, teniendo ese 14 

antecedente en cuenta, ¿qué deduce usted o qué 15 

conclusiones extrae del hecho de que este señor 16 

no haya estado dispuesto a que se le haga ese 17 

cotejo de firmas? 18 

R: Es preocupante, ¿verdad?, porque no está 19 

queriendo someterse a una prueba fehaciente 20 

sobre si él firmó o no el respectivo documento. 21 

P: Muy bien.  Ahora, quisiera hacer un 22 
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pequeño ejercicio. Vamos a poner en la pantalla 1 

la versión en español de la página 2 del 2 

documento C-92, a la izquierda de la pantalla, 3 

por favor. Página 2. 4 

A la derecha de la pantalla, quisiera poner 5 

el documento R-274, en español, página 2.   6 

(Pausa.) 7 

SEÑOR LLANO: Entonces, a la derecha de la 8 

pantalla, por favor, vamos a dejar el C-92 a la 9 

izquierda y a la derecha vamos a poner el R-274 10 

en español, página 2. 11 

Como usted puede ver, profesor Fuentes, el 12 

señor Ávalos firmó también la declaración 13 

testimonial que brindó en agosto de 2021.   14 

Entonces, si los amigos de FTI pudieran ser 15 

tan amables, quisiera agrandar la firma del 16 

señor Ávalos a la izquierda y la firma del 17 

señor Ávalos a la derecha.  Eduardo Ávalos 18 

Figueroa.   19 

Profesor Fuentes: teniendo en cuenta que el 20 

señor Ávalos se negó a presentarse al INACIF, 21 

¿puede ver usted las firmas del documento 22 
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contemporáneo de 2011 y el documento de 2021? 1 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Sí. 2 

P: ¿Qué ve en la pantalla, señor Fuentes? 3 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 4 

inglés): ¿Usted le está pidiendo al profesor 5 

Fuentes que dé una declaración como perito 6 

forense en cuestiones gráficas? 7 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  No, 8 

le pregunto como lego simplemente.  Le pregunto 9 

que me indique qué es lo que está viendo. 10 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  11 

Me parece que esto está fuera de las preguntas 12 

que se le formularon al perito, pero estoy en 13 

manos del Tribunal. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Profesor Fuentes: por supuesto, esto 16 

no es parte de su alcance pericial, ¿pero tiene 17 

usted alguna observación que desee efectuar al 18 

respecto? 19 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Bueno, sí.  Yo 20 

podría decir que son, sin ser un perito y sin 21 

profundizar, ¿verdad?, que son parecidas. 22 
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Aunque la primera es una fotocopia y en el 1 

segundo documento es un documento original, 2 

bueno, hay un relativo parecido entre las dos 3 

firmas, pero yo no tengo el expertise para 4 

poder determinar si esa firma es falsa o 5 

auténtica. 6 

SEÑOR LLANO:  Muchas gracias, profesor 7 

Fuentes.  Podemos bajar el documento. 8 

Profesor: le hicieron algunas preguntas 9 

acerca de la facultad de ordenar destrucción o 10 

echar abajo, derribar obras identificadas.  11 

Quisiera preguntarle si usted tiene 12 

conocimiento, en este caso, de que haya 13 

existido alguna orden de destrucción de obras, 14 

de trabajos de construcción realizados por 15 

Exmingua. 16 

R: No, no tengo conocimiento y tal vez lo 17 

más relevante que puedo reiterar es la 18 

sentencia que dictó la Corte de 19 

Constitucionalidad, en donde establece 20 

claramente de que hay duda sobre el tema del 21 

documento que otorgó la licencia de 22 
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construcción.  Eso creo que es determinante 1 

para que tenga que iniciarse un debido proceso 2 

en todo caso a efectos de establecer 3 

verdaderamente qué es lo cierto y qué no. 4 

P: Muchas gracias, profesor Fuentes.  No 5 

tengo otras preguntas. 6 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 7 

inglés):  Muy bien. Muchas gracias. 8 

Profesor Fuentes: creo que lo hemos retenido 9 

aquí más de lo que deberíamos. 10 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  11 

Señora presidenta: tengo dos preguntas más en 12 

seguimiento a las preguntas que formuló la 13 

contraparte. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Disculpe, pero en este arbitraje no 16 

estamos haciendo un tercer interrogatorio 17 

después de las preguntas del Tribunal.  Así que 18 

tenemos que poner fin a esto, porque si 19 

nosotros seguimos con este interrogatorio, 20 

entonces se aplicaría a todos los declarantes y 21 

los abogados ya han tenido la oportunidad de 22 
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formular sus preguntas. 1 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  2 

Entiendo, señora presidenta.  Estoy en sus 3 

manos. Si usted así lo decide, está muy bien. 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Por supuesto todo esto está en las 6 

reglas que se aplican a todas las preguntas. 7 

Profesor Fuentes: como le decía, lo 8 

retuvimos aquí más de lo previsto.  Le 9 

agradecemos muchísimo que haya usted declarado 10 

ante este Tribunal.  Su declaración ha sido de 11 

mucha utilidad para el Tribunal.  Puede usted 12 

retirarse.  Gracias. 13 

SEÑOR FUENTES DESTARAC:  Muchas gracias, 14 

señora presidenta.  Muy feliz día a los 15 

miembros del Tribunal. 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  Gracias a usted. 18 

Vamos a realizar, entonces, el receso de 15 19 

minutos.  Sé que FTI va a utilizar estos 15 20 

minutos para configurar la conexión del 21 

viceministro Pérez que, según entiendo, es el 22 
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próximo testigo.  Vamos a reanudar su 1 

contrainterrogatorio. 2 

Son ahora la hora con 35 minutos. 3 

Regresaremos a las menos diez.  4 

(Pausa para el café.) 5 

INTERROGATORIO AL TESTIGO OSCAR PÉREZ RAMÍREZ 6 

(Continuación) 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés): ¿Están los abogados de las partes?  9 

Muy bien.   10 

Vamos a reanudar en este momento. Le damos 11 

la bienvenida de nuevo al viceministro Pérez.  12 

¿Me puede ver y me puede escuchar de manera 13 

adecuada? 14 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Muy buenos días, 15 

señora presidenta.  La escucho y la veo 16 

correctamente.  Buenos días a todos también. 17 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 18 

inglés):  Excelente.  Estamos muy agradecidos 19 

que haya vuelto después del fin de semana para 20 

concluir su testimonio. 21 

Le recuerdo que usted sigue bajo la fuerza 22 
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de las afirmaciones o las declaraciones que 1 

ofreció al inicio de su testimonio.  No tenemos 2 

que volver a repetir esa formalidad, pero 3 

siguen vigentes. 4 

Entonces, doctor Llano, estamos en sus 5 

manos, tomando en cuenta que este segundo 6 

contrainterrogatorio está limitado en su 7 

alcance a las dos actualizaciones que brindó a 8 

su segunda declaración.  De manera que estamos 9 

en sus manos. 10 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  11 

Muchas gracias, señora presidenta. Vamos, 12 

adelante. 13 

(En español) Buenos días, viceministro.  14 

¿Cómo está? 15 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Muy buenos días, 16 

licenciado, es un gusto saludarlo. Me encuentro 17 

muy bien. 18 

P:   Igualmente. Parte dos de nuestra 19 

conversación.  Vamos a hablar, señor 20 

viceministro, de la realización de consultas 21 

por parte del MEM en cumplimiento de sentencias 22 
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de la Corte de Constitucionalidad, que es el 1 

tema que quedó pendiente entre nosotros. 2 

R:   De acuerdo. 3 

P:   Quisiera comenzar, entonces, con su 4 

segunda declaración. 5 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  6 

Señora presidenta, disculpe, pero necesito 7 

intervenir.  Yo había entendido que el segundo 8 

interrogatorio o contrainterrogatorio iba a 9 

versar exclusivamente acerca de orden ejecutiva 10 

y el documento de la CGN por el cual la 11 

consulta se había concluido.  Y no acerca de 12 

las consultas en general.  Si hay una conexión 13 

cercana al documento de la CGN no tengo 14 

objeción, sin embargo, si es una segunda 15 

oportunidad de volver a formular argumentos o 16 

volver a contrainterrogar respecto de las demás 17 

cuestiones planteadas el viernes de la semana 18 

pasada, creo que va a ser injusto tanto para 19 

Guatemala como para el testigo, porque va a ser 20 

un interrogatorio de novo. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés):  Primero, señor Llano -- voy a hablar 1 

primero.  A lo mejor usted quiere decir algo 2 

también.  Primero, no hay ninguna pregunta 3 

pendiente, de manera que hasta ahora no hay 4 

materia para la resolución del Tribunal acerca 5 

de si está dentro del alcance anticipado o no.  6 

Tal vez queremos esperar hasta que haya una 7 

pregunta pendiente.  Pero debo decir que el 8 

párrafo 32 de la segunda declaración, el señor 9 

Pérez había dicho que después de presentarse la 10 

orden final, yo anticipo que el proceso de 11 

consultas se llevará de acuerdo con el 12 

siguiente programa.  Y ahora ha dicho que ya se 13 

ha presentado.   14 

Entonces, si es a eso a lo que va el señor 15 

Llano respecto de lo que viene después, creo 16 

que es permisible.  Ahora, si va a preguntar 17 

sobre otra cosa vamos a dictaminar o conocer y 18 

dictaminar una vez que se haya formulado. Pero 19 

sí hay una conexión directa entre la ejecutoria 20 

y lo que se espera llegue después.  Entonces, a 21 

ver cuál es la pregunta y después podemos pasar 22 
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paso por paso. 1 

Doctor Llano, ya escuchó la instrucción, si 2 

desea agregar algo ahora está bien. 3 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Todo 4 

está claro.  Gracias, señora presidenta. 5 

(En español) Bueno, segunda declaración, por 6 

favor, si la ponemos en la pantalla.  Vamos al 7 

párrafo 15 de la segunda declaración, por 8 

favor. Al comienzo del párrafo dice: “En 9 

aquellos casos que se han judicializado, como 10 

el caso de Exmingua, San Rafael o CGN, el MEM 11 

no puede comenzar con el proceso de consultas 12 

hasta que no recibe la ejecutoria”. ¿Ve usted 13 

eso? 14 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Es correcto, lo veo.  15 

P: ¿Qué entiende usted por ejecutoria? 16 

R:   Es la notificación en la cual la Corte 17 

de Constitucionalidad indica que el proceso -- 18 

que todos los procesos pendientes dentro del 19 

amparo se han finalizado y que por lo tanto se 20 

debe ejecutar, se debe proceder con la parte 21 

resolutoria de la sentencia. 22 
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P:   Y hasta que no se reciba esa 1 

notificación que usted menciona, el MEM no 2 

puede iniciar el proceso de consultas.  ¿Es 3 

correcto? 4 

R:   Eso es correcto. 5 

P:   Señor Pérez, ¿por qué el MEM no hizo 6 

esas consultas antes de que estos casos se 7 

judicialicen? 8 

R:   No tengo idea por qué no lo hizo. 9 

P:   Porque es anterior a su desempeño como 10 

viceministro. 11 

R:   Es correcto. 12 

P:   Ahora, señor Pérez, usted es el único 13 

testigo del MEM que tenemos en este 14 

arbitraje... 15 

R: Okay. 16 

P: ...y usted me dijo el día viernes que 17 

había revisado diversos archivos del MEM para 18 

preparar su declaración.  Usted no tiene idea 19 

acerca de por qué su Ministerio no hizo esas 20 

consultas antes de que estos casos se 21 

judicialicen.  ¿Es correcto? 22 
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R:   Eso es correcto. 1 

P:   En síntesis, señor viceministro, el MEM 2 

no hizo las consultas antes por la razón que 3 

sea, y después de que se judicialicen los casos 4 

el MEM tampoco puede hacer las consultas sino 5 

hasta que se resuelva la última aclaración o 6 

apelación.  ¿Es correcto? 7 

R:   Es correcto. 8 

P:   Usted no menciona en sus declaraciones 9 

que se le haya iniciado un proceso de 10 

responsabilidad a algún funcionario pasado del 11 

MEM por no haber realizado las consultas en el 12 

caso de Exmingua.  ¿Correcto? 13 

R:   Sí, correcto. 14 

P:   Tampoco menciona en sus declaraciones 15 

que se le haya iniciado algún proceso de 16 

responsabilidad a un funcionario pasado del MEM 17 

en otros casos, o con relación a otros casos en 18 

donde la Corte de Constitucionalidad determinó 19 

que debieron hacerse consultas.  ¿Correcto? 20 

R:   Correcto. 21 

P:   En sus declaraciones, usted tampoco 22 
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menciona que se haya iniciado alguna 1 

investigación interna en el MEM para determinar 2 

por qué no se hicieron previamente esas 3 

consultas.  ¿Correcto? 4 

R:   No lo menciono, es correcto. 5 

P:   Ajá. Ahora, usted recordará que el día 6 

jueves pasado en la tarde, estando usted 7 

presente en esta audiencia, el Tribunal ordenó 8 

que los representantes del Estado entreguen a 9 

los representantes de los demandantes la 10 

documentación en poder del MEM relativa a la 11 

ejecutoria de la sentencia de la Corte de 12 

Constitucionalidad sobre el caso Exmingua.  ¿Lo 13 

recuerda? 14 

R:   Lo recuerdo, sí. 15 

P:   Y usted también recordará que el 16 

Tribunal solicitó asimismo la entrega de 17 

cualquier prueba escrita en el sentido de que 18 

la ejecutoria fue notificada a Exmingua.  ¿Lo 19 

recuerda? 20 

R:   Me parece que sí, no estoy 21 

completamente seguro como los elementos 22 
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anteriores que mencionó, pero podría ser. 1 

P:   Entonces, solo para confirmar, vamos a 2 

poner en la pantalla la transcripción de la 3 

audiencia del día 4.  En la versión en inglés, 4 

vamos a la página 1047.  Y en la versión en 5 

español la página 1076.  En la línea 21 de la 6 

versión en español, línea 16 en la versión en 7 

inglés, en español dice: “Y, el otro tema, o 8 

mejor dicho, el otro ítem que queremos que se 9 

aporte y que se le dé una... (Pausa.) ...copia 10 

a la demandante en la medida que existe es que, 11 

si la demandada tiene cualquier prueba escrita 12 

en el sentido de que la ejecutoria fue 13 

notificada a Exmingua, no quiero decir una 14 

llamada telefónica, sino si hay una carta o 15 

algo así que transmite esto, que eso también se 16 

debe de dar a la demandante.” ¿Lo ve? 17 

R:   Sí, lo veo. 18 

P:   Muy bien.  Entonces, le repito la 19 

pregunta, ahora habiendo visto la 20 

transcripción, usted recuerda que el Tribunal 21 

solicitó la entrega de cualquier prueba escrita 22 
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en el sentido de que la ejecutoria fue 1 

notificada a Exmingua.  ¿Lo ve? 2 

R:   Es correcto, lo veo. 3 

P:   Muy bien.  Ahora, con respecto al caso 4 

de Exmingua, recibimos esa tarde, el jueves, de 5 

la representación del Estado el documento que 6 

ahora vamos a proyectar.  Y es el documento -- 7 

el PDF se titula 1592-2014. 8 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 9 

inglés):  Un momento.  El abogado ha dicho que 10 

está por mostrar un documento en pantalla.  11 

Hasta ahora no ha habido ninguna solicitud por 12 

agregar ningún anexo al expediente. De manera 13 

que antes de mostrar algo en pantalla, si no 14 

está en el expediente en la actualidad, 15 

necesitamos resolver esa cuestión.  ¿Está 16 

solicitando permiso de agregar un anexo al 17 

caso? 18 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  19 

Tiene toda razón, señora presidenta.  Lo que 20 

usted indica es correcto.  Por supuesto, hemos 21 

recibido de los abogados de la contraparte dos 22 
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documentos; uno de los documentos es el 1 

documento que me gustaría mostrar en este 2 

momento para poder seguir adelante con el 3 

contrainterrogatorio.  Yo sí solicito 4 

respetuosamente incorporar el documento 5 

aportado por la demandada al expediente, no 6 

tengo el número de anexo que sé que sería el 7 

correspondiente, pero sí solicito su 8 

incorporación. 9 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 10 

inglés):  Y para que haya claridad, usted ha 11 

dicho que es uno de dos documentos que ha 12 

recibido.  ¿Es esta la ejecutoria de la Corte 13 

de Constitucionalidad? 14 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Así 15 

es. 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  El Tribunal va a -- bueno, primero 18 

para que haya buen orden.  Doctor Torterola, 19 

¿alguna objeción a que se admita al expediente 20 

la ejecutoria? 21 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  22 
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No tenemos ninguna objeción a su inclusión al 1 

expediente, pero yo creo que ambos documentos 2 

deberían de agregarse al expediente y no solo 3 

un documento de los dos documentos. 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Vamos a retomar la cuestión del 6 

segundo documento cuando una de las partes lo 7 

quiera utilizar con un testigo. Entonces, uno 8 

por uno. 9 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  10 

También quiero agregar, señora presidenta, que 11 

si enviamos los documentos, el único propósito 12 

fue -- entendíamos que el Tribunal estaba 13 

solicitando todos los documentos que muestran 14 

el conocimiento de parte de Exmingua de la 15 

ejecutoria y que las consultas se estaban 16 

dando.  Quiero decir que no era nuestra 17 

intención ir más allá de lo resuelto por el 18 

Tribunal, sino al contrario, hemos cumplido en 19 

un cien por ciento con la solicitud del 20 

Tribunal. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés): Bueno, entendemos su postura.  Ya 1 

tenemos la carta de la demandada, del 3 de 2 

marzo del 2022 que afirma que Exmingua había 3 

recibido la notificación ya que el documento 4 

estaba en el expediente judicial, hay un caso 5 

en el que era parte Exmingua.  Seguramente la 6 

demandante tiene puntos de vista sobre esa 7 

carta. Esta no es la oportunidad para los 8 

alegatos entre los abogados; simplemente vamos 9 

paso por paso.  En cuanto a la resolución, no 10 

hay ninguna objeción o en cuanto a la 11 

ejecutoria, es un documento judicial, oficial.  12 

El Tribunal va a permitir que ingrese al 13 

expediente. Debo señalar que el Tribunal no 14 

tiene este documento, no se nos ha enviado.  No 15 

es ninguna crítica; simplemente no tenemos el 16 

documento, y cuando se reciba presumiblemente 17 

solo será en español.   18 

Entonces, los intérpretes tendrán que 19 

interpretar cualquier extracto que muestra y 20 

vamos a solicitar a las partes a que nos 21 

brinden una traducción escrita al inglés de 22 
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cualquier parte que considere pertinente para 1 

el Tribunal. 2 

Y alguien de su equipo lo puede enviar por 3 

correo electrónico a la Secretaría con el 4 

siguiente número de anexo para que se incorpore 5 

formalmente. 6 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Lo 7 

vamos a enviar por correo electrónico 8 

automáticamente, enseguida.  Me han dicho que 9 

tendrá el número C-1064. 10 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 11 

inglés):  Muy bien.  Prosigamos mientras tanto. 12 

Gracias. 13 

SEÑOR LLANO:  Gracias.  Se trata, para el 14 

registro, señor viceministro, de un documento 15 

de 140 páginas y solo estoy confirmando que 16 

estamos utilizando el mismo PDF que nos fuera 17 

compartido por la representación del Estado.  18 

Nos quedamos ahí, en la página 1. Puede usted 19 

ver que en la parte superior de la página hay 20 

un membrete de la Corte Suprema de Justicia.  21 

¿Correcto? 22 
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SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Lo veo. 1 

P:   A la izquierda del membrete hay un 2 

sello de recibido.  ¿Lo ve? 3 

R:   Correcto. 4 

P:   Fue recibido específicamente por la 5 

Unidad de Asesoría Jurídica del Ministerio de 6 

Energía y Minas, el 22 de octubre de 2021.  ¿Lo 7 

ve? 8 

R:   Es correcto. 9 

P:   Y eso fue exactamente siete días 10 

después de la fecha de su segunda declaración 11 

testimonial.  ¿Correcto? 12 

R:   Correcto. 13 

P:   Y para confirmar, entre el 22 de 14 

octubre de 2021 y el 3 de marzo de 2022, cuando 15 

usted se presentó a declarar en esta audiencia, 16 

en esos cuatro meses, usted no presentó una 17 

actualización de su declaración testimonial en 18 

este arbitraje.  ¿Es correcto? 19 

R: Es correcto. 20 

P: Y vamos a ver nuevamente toda la página, 21 

por favor.  En el documento que usted ve en la 22 
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pantalla no aparece ningún sello de recibido 1 

por parte de Exmingua.  ¿Correcto? 2 

R: Es correcto. 3 

P: Ni tampoco de otra entidad o persona 4 

aparte del MEM.  ¿Correcto? 5 

R: Así es. 6 

P: Puede ver usted que se trata de una carta 7 

dirigida únicamente al ministro de Energía y 8 

Minas.  ¿Lo ve? 9 

R: Sí, lo veo. 10 

P: Y al final de la carta hay una firma y 11 

debajo de esa firma aparece el nombre Nadia 12 

Paola Palma Herrarte, y debajo de ese nombre 13 

aparece su cargo como oficial mayor de la 14 

sección de Amparos de la Corte Suprema de 15 

Justicia.  ¿Lo ve? 16 

R: Lo veo. 17 

P: No es un juez o magistrado el que firma 18 

esta carta.  ¿Correcto? 19 

R: Así es. 20 

P: Vamos a leerla, ya que es breve.  Primer 21 

párrafo de la carta, por favor.  Dice, voy a ir 22 
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despacio para la traducción: “Respetuosamente 1 

me dirijo a usted para su cumplimiento remito 2 

certificación de la sentencia de fecha 28 de 3 

junio de 2016 dictada por la Corte Suprema de 4 

Justicia constituida en Tribunal de Amparo, en 5 

el amparo número 1592-2014, solicitado por el 6 

Centro de Acción Legal Ambiental y Social de 7 

Guatemala, CALAS, por medio de su mandatario 8 

judicial, abogado Pedro Rafael Maldonado 9 

Flores, contra el ministro de Energía y Minas.  10 

Se adjunta a la presente fotocopia de la 11 

certificación de fecha 5 de agosto de 2021, la 12 

que contiene la sentencia de fecha 11 de junio 13 

de 2020, voto razonado concurrente de fecha 22 14 

de junio de 2020 de la magistrada María de los 15 

Ángeles Araujo Bohr y auto de fecha 30 de julio 16 

de 2021 dictado por la Corte de 17 

Constitucionalidad en los expedientes 18 

acumulados de apelación número 3207 2016 y 3344 19 

2016. ¿Leí correctamente hasta allí? 20 

R: Me parece que sí. 21 

P: El segundo párrafo dice: “No se remite 22 
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antecedente en virtud que este fue de devuelto 1 

dentro del amparo número 1246-2016 oficial 2 

décimo con fecha 20 de diciembre de 2017, como 3 

consta en la copia simple del oficio adjunto 4 

con sello de recepción.”  ¿Leí correctamente? 5 

R: Es correcto. 6 

P: Bien. Entonces, como menciona esta 7 

comunicación, la misma adjunta seis cosas: la 8 

certificación de autenticidad y agotamiento de 9 

recursos del 5 de agosto de 2021; la sentencia 10 

de amparo de la Corte Suprema de Justicia del 11 

28 de junio de 2016; la sentencia de la Corte 12 

de Constitucionalidad del 11 de junio de 2020; 13 

el voto razonado concurrente de la magistrada 14 

Araujo Bohr del 22 de junio 2020; el auto de 15 

aclaración de la Corte de Constitucionalidad 16 

del 30 de julio de 2021; y el oficio acerca de 17 

la devolución de los antecedentes al MEM del 20 18 

de diciembre de 2017.  ¿Está usted de acuerdo? 19 

R: Esos dos últimos no los veo en ese texto. 20 

P: Vamos a verlos. Vamos a ver el inicio de 21 

cada uno de estos documentos.  Página 3.  Aquí, 22 
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señor viceministro, empieza la sentencia de 1 

primera instancia de la Corte Suprema de 2 

Justicia del 28 de junio de 2016.  ¿Lo ve en el 3 

encabezado? 4 

R: Lo veo. 5 

P: Página 36.  Aquí está la hoja de firmas 6 

de la sentencia de la Corte Suprema de 7 

Justicia, señor viceministro.  Página 37. Está 8 

el certificado de autenticidad de la sentencia 9 

de la Corte Suprema de Justicia.  ¿Lo ve? 10 

R: Ajá. 11 

P: Tiene que decir “sí”, señor Pérez. 12 

R: Sí, perdón. Sí, lo veo. 13 

P: Gracias. Página 39, aquí empieza la 14 

sentencia de apelación de la Corte de 15 

Constitucionalidad del 11 de junio de 2020.  16 

¿Lo ve? 17 

R: Lo veo. 18 

P: Página 130.  Aquí está la hoja de firmas 19 

de la sentencia de la Corte de 20 

Constitucionalidad.  ¿Lo ve? 21 

R: Lo veo. 22 
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P: Siguiente página, 131.  Aquí está el voto 1 

de la magistrada Araujo Bohr.  ¿Lo ve en el 2 

título? 3 

R: Lo veo. 4 

P: Siguiente página, 132.  Aquí empieza el 5 

auto de aclaración de la Corte de 6 

Constitucionalidad del 30 de julio de 2021, 7 

aunque parece que no está completo porque, como 8 

puede ver usted en el ángulo superior derecho, 9 

empieza con la página 6 de 9.  ¿Lo ve? 10 

R: Lo veo. 11 

P: Página 135.  Vamos a ver toda la página.  12 

Aquí está la hoja de firmas del auto 13 

aclaratorio de la Corte de Constitucionalidad.  14 

¿Lo ve? 15 

R: Lo veo. 16 

P: Página 137.  Aquí está el certificado de 17 

autenticidad y agotamiento de recursos de la 18 

sentencia de la Corte de Constitucionalidad.  19 

¿Lo ve? 20 

R: Lo veo. 21 

P: Y, finalmente, página 138.  Acá hay una 22 
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firma y al lado de la firma usted puede ver 1 

fecha del 5 de agosto de 2021, como decía en la 2 

carta inicial que estábamos viendo.  Ve la 3 

firma y la fecha, ¿sí? 4 

R: La veo. 5 

P: Y, finalmente, la página 139, acá está la 6 

comunicación de la Corte Suprema de Justicia 7 

del 15 de diciembre de 2017 devolviendo el 8 

expediente administrativo de la licencia de 9 

explotación Progreso VII Derivada al MEM.  ¿Lo 10 

ve? 11 

R: Lo veo. 12 

P: Okay. Ahora para confirmar, señor Pérez, 13 

¿usted reconoce este documento que le estoy 14 

mostrando y sus anexos como el documento al que 15 

usted hizo referencia el día jueves pasado como 16 

la ejecutoria del amparo relacionado con 17 

Exmingua? 18 

R: Sí. 19 

P: Muchas gracias.  Y, como hemos visto, no 20 

hay en este documento una cédula de 21 

notificación a Exmingua de dicha ejecutoria.  22 
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¿Correcto? 1 

R: Es correcto. 2 

P: Y no hay en este documento una 3 

comunicación de cualquier tipo dirigida a 4 

Exmingua respecto de la ejecutoria de este 5 

amparo.  ¿Correcto? 6 

R: Es correcto. 7 

P: Muy bien.  Ahora, como hemos visto, señor 8 

viceministro, este documento contiene la 9 

sentencia del 11 de junio de 2020 dictada por 10 

la Corte Constitucional en el caso de Exmingua.  11 

Recuerda eso, ¿no? 12 

R: Sí. 13 

P: Entonces, vamos a proyectar la versión de 14 

esa sentencia que está en el C 145, porque se 15 

ve más claramente que la versión que está en 16 

este documento.  C 145, por favor.  Esta es la 17 

sentencia de la Corte de Constitucionalidad del 18 

11 de junio de 2020.  Lo ve en la primera 19 

página, ¿verdad? 20 

R: Sí, lo veo. 21 

P: ¿Usted ha revisado esta sentencia, señor 22 
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Pérez? 1 

R: La he -- sí, la he visto; la he visto.  2 

No podría afirmar que la he estudiado a fondo, 3 

pero la conozco, sí. 4 

P: Gracias.  Pero recuerda usted en general 5 

que esta sentencia ordena al MEM la realización 6 

de consultas relativas al convenio 169 de la 7 

OIT.  ¿Correcto? 8 

R: Eso es correcto. 9 

P: Y el primer paso que estableció la Corte 10 

en esta sentencia es determinar los datos 11 

demográficos de la población indígena que 12 

previsiblemente (será) afectada con la licencia 13 

de explotación de Progreso VII Derivada.  14 

¿Correcto? 15 

R: Es correcto. 16 

P: Y este paso, según la sentencia de la 17 

Corte, debía cumplirse en el plazo de 15 días a 18 

partir de que este fallo cause firmeza.  19 

¿Recuerda eso? 20 

R: Sí, es correcto. 21 

P: Ahora, si contamos a partir del 22 de 22 
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octubre de 2021, ese plazo venció el 6 de 1 

noviembre de 2021 ¿Está de acuerdo? 2 

R: Estoy de acuerdo. 3 

P: Usted no presentó ningún documento que 4 

demuestre que se cumplió con la determinación 5 

de datos demográficos para Progreso VII 6 

Derivada en ese plazo.  ¿Correcto? 7 

R: Perdón, ¿si no lo presenté a quién? 8 

P: Al arbitraje. 9 

R: Al arbitraje, no. 10 

P: Y usted recordará que las consultas... 11 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  12 

Objeción. 13 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 14 

inglés): ¿Cuál es la objeción? 15 

SEÑOR TORTEROLA: Señora presidenta, todas 16 

estas preguntas sobre los datos demográficos, 17 

las condiciones que se le mandaban a realizar, 18 

etcétera, se pudieron haber realizado el pasado 19 

viernes porque esta sentencia ya estaba en 20 

manos de los abogados de la demandante en ese 21 

momento.  El interrogatorio es sobre la 22 
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ejecutoria o la no ejecutoria.  Entonces, es 1 

problemático que le están preguntando de cosas 2 

que podrían haber preguntado el pasado día 3 

jueves o día viernes cuando esta situación se 4 

presentó.  Esa es mi objeción. 5 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 6 

inglés):  Doctor Llano, ¿alguna respuesta? 7 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Sí.  8 

Señora presidenta, le estoy preguntando acerca 9 

de la fase de la ejecución.  En eso estamos.  Y 10 

mi pregunta anterior era que, a partir del 22 11 

de octubre de 2021, cuando se venció ese primer 12 

punto.  Ahora, la única base de esa pregunta es 13 

el documento porque ahora sí sabemos que el 14 

documento de la llamada ejecutoria fue recibido 15 

el 22 de octubre.  Esa pregunta no habría 16 

tenido sentido sin el documento, entonces, todo 17 

lo que estoy preguntando se fundamenta en este 18 

cronograma que se establece como resultado de 19 

este documento.  Así que, estas preguntas son 20 

totalmente pertinentes en este momento, tienen 21 

que ver con la ejecución y me dijeron que no 22 
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formulara preguntas respecto de la ejecución 1 

porque el documento no estaba, no la tenía 2 

disponible antes.  Así que respetuosamente 3 

solicito que se deniegue la objeción.   4 

A propósito, es interesante que Guatemala 5 

busca cancelar estas preguntas cuando han hecho 6 

tanta bulla respecto de lo que sabía o no sabía 7 

Exmingua sobre la base de este documento. Así 8 

que, solicito cierta flexibilidad aquí como 9 

resultado de haber recibido en forma tardía 10 

este documento. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés):  Bueno.  En general la segunda 13 

declaración del testigo, tanto los párrafos 28 14 

como el párrafo 32 sí hablan de varios pasos o 15 

diligencias que dice que el MEM no puede 16 

iniciar formalmente hasta recibida la 17 

ejecutoria, aunque también el testigo habla de 18 

ciertas acciones preparatorias que se llevaron 19 

a cabo.  En todo caso, el Tribunal hasta ahora 20 

no ha escuchado ninguna pregunta formulada al 21 

testigo respecto de cuáles son los (pasos) que 22 
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se han tomado después de haber recibido la 1 

ejecutoria.  Por lo tanto, la pregunta no 2 

duplica nada de lo que se preguntó la semana 3 

pasada y vamos a permitir que se haga la 4 

pregunta. 5 

Ahora, por supuesto, señor Torterola, usted 6 

tendrá la oportunidad de un segundo 7 

interrogatorio directo respecto de estos temas. 8 

Puede continuar, doctor Llano. 9 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  10 

Gracias.   11 

(En español) Usted recuerda que de 12 

conformidad con la sentencia de la Corte de 13 

Constitucionalidad las consultas deben agotarse 14 

en el plazo de 12 meses contados a partir de 15 

que adquiera firmeza el fallo.  ¿Lo recuerda? 16 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  En este caso 17 

particular, sí. 18 

P: Gracias. Y durante ese plazo usted 19 

recordará que la Corte de Constitucionalidad 20 

ordenó al MEM rendir informes trimestrales 21 

detallados en los que se especifiquen los 22 
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avances del proceso de consulta.  ¿Recuerda 1 

eso? 2 

R: Es correcto. 3 

P: Entonces, si contamos a partir del 22 de 4 

octubre de 2021, el plazo para el primer 5 

informe trimestral detallado venció el 22 de 6 

enero de 2022.  ¿Está de acuerdo? 7 

R: Estoy de acuerdo. 8 

P: Y usted no presentó ningún documento que 9 

demuestre en este arbitraje, usted no presentó 10 

ningún documento que demuestre que el MEM 11 

presentó tal informe detallado ante la Corte de 12 

Constitucionalidad.  ¿Correcto? 13 

R: Yo particularmente no.  No sé si se 14 

refiere a los documentos que se solicitaron el 15 

día jueves. 16 

P: ¿Hay otros documentos, señor Pérez, que 17 

usted no entregó y que tenía el requisito de 18 

entregar conforme la orden del juez? 19 

R: No, es que no tengo ningún... 20 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  21 

Objeción.  22 
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(En español) Se nos pidió que no nos 1 

comuniquemos con él. 2 

SEÑOR LLANO:  Okay. Señor Pérez, le voy a 3 

repetir la pregunta:  Usted no presentó, usted 4 

personalmente, no presentó en este arbitraje 5 

ningún documento que demuestre que el MEM 6 

presentó el informe trimestral detallado ante 7 

la Corte de Constitucionalidad.  ¿Correcto? 8 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Yo personalmente no he 9 

entregado ningún documento que se ha solicitado 10 

el día jueves. 11 

P: Señor Pérez, por favor responda la 12 

pregunta. Usted no presentó en este arbitraje 13 

ningún documento que demuestre que usted o el 14 

MEM presentó un informe trimestral detallado 15 

ante la Corte de Constitucionalidad.  16 

¿Correcto? 17 

R: Yo personalmente no he entregado.  No sé 18 

si los abogados se lo solicitaron directamente 19 

al Ministerio de Energía y Minas.  20 

P: Okay. Vamos a la página 71 del documento. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés): Doctor Llano, como cuestión general, 1 

creo que no es muy útil contrainterrogar a un 2 

testigo respecto de lo que está o no en el 3 

expediente. Un testigo no puede anticipar que 4 

él tenga ese conocimiento, es un argumento que 5 

se formula al Tribunal entre los abogados, el 6 

testigo no va a saber las respuestas a estas 7 

preguntas. De manera que sugiero que usted 8 

enfoque en lo que ha hecho el ministerio y no 9 

en lo que ha sucedido en el arbitraje.  10 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Estoy 11 

de acuerdo, voy a seguir adelante. Simplemente 12 

quería aclarar que no le estaba preguntando 13 

sobre el expediente arbitral, sino lo que él ha 14 

presentado, él mismo ha presentado al Tribunal, 15 

pero voy a continuar. 16 

(En español) Bueno, estamos en la página 71, 17 

es la página 35 de la versión en inglés. Hay 18 

una sección que se titula: “Pautas para la 19 

realización de los procesos de consultas”. ¿Lo 20 

ve? 21 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ: Lo veo. 22 
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P: En la siguiente página, el inciso “B”, 1 

página 72 en inglés -- en el español.  Este 2 

inciso se refiere al levantamiento demográfico 3 

que mencionábamos antes, el cual tiene que 4 

concluirse en 15 días. ¿Lo ve? 5 

R: Lo veo. 6 

P: Y el inciso “C”, el siguiente inciso, 7 

dice: “Recibida la documentación relacionada en 8 

el literal precedente, el Ministerio de Energía 9 

y Minas efectuara convocatoria por todos los 10 

medios de difusión y comunicación con cobertura 11 

en los municipios que conformen el área de 12 

influencia del proyecto”. ¿Lo ve? 13 

R: Lo veo. 14 

P: Y después, hay una lista de las personas 15 

e instituciones que deben ser convocadas. 16 

R: Es correcto. 17 

P: Concejo Municipal, comunidades indígenas. 18 

Si seguimos bajando a la siguiente página de la 19 

versión en español, ahí en el inciso “E” usted 20 

puede ver que incluye a Exmingua en la lista. 21 

¿Lo ve? 22 
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R: Eso correcto. 1 

P: Y usted no declaró el día jueves que esta 2 

convocatoria se haya realizado, no declaró tal 3 

cosa. ¿Correcto? 4 

R: Eso es correcto. 5 

P: Entonces, usted no ha declarado en su 6 

declaración del jueves, en su declaración 7 

directa, su actualización, y tampoco ha 8 

presentado documentación alguna que de muestre 9 

que el MEM ha efectuado los primeros tres pasos 10 

del proceso de consulta. Es decir: el 11 

levantamiento demográfico, el primer informe 12 

trimestral a la Corte o la convocatoria a los 13 

participantes de la consulta, no ha declarado 14 

tal cosa. ¿Correcto? 15 

R: No he declarado tal cosa aún. 16 

P: Y tampoco ha presentado… 17 

(Interpretado del inglés) Está silenciada, 18 

señora presidenta. 19 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 20 

inglés): Pido disculpas. No ha declarado sobre 21 

estos acontecimientos porque por definición 22 
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nosotros postergamos el testimonio sobre estos 1 

acontecimientos. Pero para que comprendamos 2 

mejor, viceministro Pérez, sin entrar en 3 

detalles, solo sí o no, por favor, ¿alguno de 4 

estos tres elementos han ocurrido hasta ahora? 5 

Es decir, el levantamiento demográfico, el 6 

informe y la convocatoria, ¿alguno de estos se 7 

ha dado hasta ahora? 8 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ: Sí, el levantamiento 9 

demográfico y el informe trimestral ya se 10 

ejecutaron. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés): Voy a permitir entonces que el abogado 13 

haga el seguimiento, pero esta es una pregunta 14 

más útil de que si usted ha declarado 15 

anteriormente si por defecto uno va a su 16 

testimonio. Por favor, formule las preguntas. 17 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  18 

Señora presidenta, con el debido respeto, esto 19 

es lo que teníamos, exactamente esto. No le 20 

estoy culpando nada a usted, este es el 21 

testimonio que él acaba de dar sobre documentos 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1465 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

que no constan en actas, documentos que tienen 1 

que ver con la llamada ejecutoria, que nosotros 2 

sostenemos fueron -- estuvieron cubiertas por 3 

la orden del Tribunal y que no tenemos. 4 

Entonces, creo que este proceso -- o esto 5 

presenta un problema que debemos abordar en lo 6 

que hace al cumplimiento de las órdenes del 7 

Tribunal, documentos que no han sido entregados 8 

y también nuevos acontecimientos que están 9 

siendo expresados ahora por el señor aquí 10 

cuando comparece. ¿Cómo lo tengo que interrogar 11 

yo en relación con estos eventos que 12 

supuestamente ocurrieron sin documento alguno? 13 

Entonces, usted sabe, si yo, por ejemplo, 14 

tuviese el informe trimestral tendría preguntas 15 

al respecto o también el levantamiento 16 

demográfico, también tendría preguntas sobre 17 

esto. Creo que nos encontramos ante un problema 18 

de debido proceso realmente grave en lo que 19 

hace a las órdenes del Tribunal, su 20 

cumplimiento y nos reservamos con mucho respeto 21 

nuestros derechos al respecto. 22 
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PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 1 

inglés): Entiendo lo de los derechos, pero no 2 

entiendo -- no veo una solicitud ante el 3 

Tribunal… 4 

SEÑOR LLANO:  … 5 

 PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 6 

inglés): Déjeme terminar, por favor. En 7 

general, cuando hay eventos que se suscitan muy 8 

cerca de una audiencia hay diferentes formas 9 

procesales de abordarlo. Por un lado, una 10 

solicitud para tener una instancia adicional, 11 

es decir, una solicitud de documentos o una 12 

solicitud para prohibir que estos 13 

acontecimientos queden plasmados en el 14 

expediente. Hay diferentes vías que se pueden 15 

explorar, yo no he escuchado ninguna solicitud 16 

hasta el momento y reconozco que este es un 17 

acontecimiento de último momento, entiendo por 18 

qué, pero reservarse derechos cuando no se ha 19 

solicitado nada al Tribunal para que haga es un 20 

tanto inadecuado.  Nosotros entendemos que 21 

usted tal vez tenga una objeción al debido 22 
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proceso sobre algo en lo cual no hemos podido 1 

decidir. Entonces, con el debido respeto paso 2 

por paso. Si tiene alguna solicitud hágala, y 3 

entonces usted se está reservando el derecho 4 

para algo sobre lo cual no hay solicitud 5 

alguna. Con el debido proceso -- con el debido 6 

respeto no creo que sea el proceso adecuado. 7 

Entonces, no sé si usted quiere cuestionarlo 8 

ahora y, de lo contrario, qué es lo que 9 

propone. 10 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Sí, 11 

señora presidenta, entiendo el dilema, y pido 12 

disculpas si no fui congruente en mi solicitud. 13 

Parte del motivo es que esta es noticia de 14 

último momento y aquí estamos enfrentando otros 15 

documentos que existen allí que no hemos visto 16 

y que no se nos suministraron, etcétera. 17 

Entonces, necesito un momento para procesar 18 

esta información, pero claramente no puedo 19 

cuestionar o interrogar al señor Pérez sobre 20 

cosas que no constan en actas y solamente nos 21 

estamos enterado el mismo problema que 22 
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mencionamos antes, es decir las pruebas que se 1 

vienen filtrando. Entonces, nuestra solicitud 2 

es que cualquier documento de este tipo debe 3 

ser suministrado a nosotros de acuerdo con la 4 

orden previo del Tribunal. De hecho, señora 5 

presidenta, ¿nos permite un momento para hablar 6 

internamente? 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés): Claro que sí, pero mi meta es que se 9 

utilice productivamente el tiempo que tenemos 10 

ahora. ¿Por qué no le hace preguntas? Esta es 11 

una sugerencia, en la medida de las 12 

posibilidades sobre cuestiones que constan en 13 

actas y en su declaración y después podemos 14 

considerar cualquier solicitud de documentos 15 

adicionales o testimonio adicional una vez que 16 

hayamos escuchado a ambas partes. No quiero 17 

estar aquí dedicándole una hora completa a 18 

argumentos de las partes.  Tenemos ante 19 

nosotros al testigo, no sé si usted tiene 20 

alguna otra pregunta que quiera formular. Pero 21 

por qué -- tenemos al testigo, ¿por qué no 22 
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aprovechamos de manera productiva al testigo? 1 

Lo tenemos aquí adelante nuestro. Pueden 2 

presentar una sesión separada o por escrito de 3 

las solicitudes sin necesidad de contar aquí 4 

con el testigo entre nosotros. ¿Tiene sentido? 5 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Sí. 6 

Señora presidenta, creo que necesitaremos 7 

hablar a nivel interno sobre estas cuestiones. 8 

No retiro lo que dije antes, no estoy 9 

presentando una solicitud en este momento 10 

porque debemos considerar este nuevo 11 

acontecimiento. 12 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 13 

inglés): Lo entiendo. En este momento tenemos 14 

este documento, consta en actas, tenemos la 15 

declaración del testigo.  Por favor, hágale las 16 

preguntas que usted desee sobre este material y 17 

abordaremos las solicitudes en el momento en el 18 

que surjan de la manera correcta, pero no 19 

oralmente y explayándonos, gastando el tiempo 20 

que tenemos para el testigo. Concentrémonos en 21 

esto. 22 
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SEÑOR TORTEROLA: Señora presidenta: 1 

solamente para decirle, y entiendo la voluntad 2 

del Tribunal de avanzar con este tema. 3 

Solamente para decirle que en las declaraciones 4 

recién hechas por el señor Llano hay muchas 5 

cuestiones que no son ciertas.  Quiero dejar 6 

esto récord del caso y reservar y pedirle la 7 

oportunidad para poder explicarle al Tribunal 8 

por qué digo que no son ciertas. Muchas 9 

gracias. 10 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 11 

inglés): Entendemos que ambas partes quieran 12 

hacer uso de la palabra adicionalmente. Si el 13 

señor Llano realiza una solicitud o responder a 14 

esa solicitud. Pero en este momento tenemos a 15 

un testigo ante nosotros, el testigo tiene 16 

cierto conocimiento que puede compartir, 17 

podemos hacer preguntas. Tratemos de aprovechar 18 

aquí la presencia del testigo. 19 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): 20 

Gracias. Procedamos, entonces.  21 

(En español) Vamos de vuelta a su segunda 22 
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declaración, señor Pérez, por favor. Vamos a 1 

poner el párrafo 32 en la pantalla. Dice: 2 

“Finalmente puedo decir que una vez que es 3 

notificada la ejecutoria es mi expectativa que 4 

el proceso de consulta a los pueblos indígenas 5 

en el área de influencia del proyecto Progreso 6 

Derivada VII se lleve adelante conforme al 7 

siguiente calendario”. ¿Lo ve? 8 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Lo veo. 9 

P: Y el primer paso de su calendario es: “La 10 

conformación del área de influencia, 11 

actualización del instrumento ambiental, 12 

informe circunstanciado del MARN hasta la 13 

convocatoria a las instituciones”. ¿Lo ve?  14 

R: Correcto. 15 

P: Y da un plazo de tres meses para esta 16 

primera etapa. ¿Sí lo ve? 17 

R: Es correcto. 18 

P: Muy bien. Vamos a mostrarle un documento. 19 

Es el C-1050. Y es una comunicación de MARN a 20 

Exmingua del 8 de noviembre de 2021. Y usted 21 

puede ver en esta página que esta exhibida en 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1472 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

la pantalla, en la segunda línea indica que 1 

este documento se entregó a Exmingua el 10 de 2 

noviembre de 2021. ¿Lo ve? 3 

R: Lo veo. 4 

P: Y en la penúltima línea, arriba de donde 5 

dice: “Doy fe” El receptor de la notificación 6 

da su firma y dice: “Quien de enterado, sí 7 

firma”. ¿Lo ve? 8 

R: Es correcto. 9 

P: Ahora, usted no ha presentado una 10 

notificación como esta para la ejecutoria de la 11 

sentencia de la Corte de Constitucionalidad. 12 

¿Correcto? 13 

R: No he presentado ningún documento de 14 

hecho. 15 

P: Página 3, por favor. Página 2 en inglés. 16 

Usted puede ver arriba el membrete del 17 

Ministerio de Ambiente y Recursos Naturales.  18 

¿Lo ve? 19 

R: Es correcto. 20 

P: Esta comunicación es del 8 de noviembre 21 

de 2021. ¿Lo ve? 22 
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R: Lo veo. 1 

P: Y está dirigida a Exmingua. ¿Lo ve? 2 

R: Lo veo. 3 

P: El primer párrafo dice: “De manera atenta 4 

me dirijo a usted con el propósito de dar 5 

cumplimiento a la sentencia dictada dentro del 6 

expediente acumulado 3207-2016 y 3344 -2016 de 7 

la licencia de exploraciones minera denominada 8 

Progreso VII Derivada. Se procede de 9 

conformidad con lo ordenado por la Corte de 10 

Constitucionalidad dentro de la competencia y 11 

atribuciones de esa dirección, por lo que se 12 

requiere que en un plazo de 15 días contados a 13 

partir del día siguiente de la notificación del 14 

presente oficio, sea presentada la 15 

actualización del plan de gestión ambiental 16 

contenido en el estudio de impacto ambiental 17 

aprobado por este ministerio”. ¿Lo ve? 18 

R: Lo veo. 19 

P: Pero, bajo la sentencia de la Corte de 20 

Constitucionalidad usted recordará que la 21 

actualización del plan de gestión ambiental de 22 
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Exmingua solo debía presentarse una vez que se 1 

agotara el proceso consultivo del MEM. ¿Lo 2 

recuerda? 3 

R: No, no es correcto. 4 

P: ¿Usted considera que el plan de gestión 5 

ambiental de Exmingua tenía que presentarse al 6 

inicio del procedimiento? 7 

R: La sentencia dice que debía hacerse una 8 

actualización si se considera pertinente 9 

finalizado el proceso de consulta, no dice que 10 

no se pudiera hacer antes del proceso. Esa es 11 

una diferencia muy particular de esta 12 

sentencia, en otras sentencias la Corte de 13 

Constitucionalidad ha establecido la 14 

conveniencia de hacer una actualización del 15 

plan de gestión ambiental previo al inicio de 16 

la consulta, independientemente de que pueda 17 

con los hallazgos de la consulta ser necesario 18 

hacer una actualización al final. En este caso, 19 

no está establecido de esa manera. Sin embargo, 20 

en conjunto con el Ministerio de Ambiente y 21 

Recursos Naturales, pues al analizar la 22 
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sentencia se encontró que dado que el 1 

instrumento ambiental tenía ya mucho tiempo de 2 

haber sido elaborado, que era importante, que 3 

era de utilidad para el proceso poder contar 4 

con información actualizada y sobre todo con 5 

una descripción más clara y técnicamente 6 

fundamentada del área de influencia del 7 

proyecto, ya que las comunidades dentro del 8 

área de influencia del proyecto son las que 9 

deberían ser sujetas del proceso de consulta. 10 

Es decir, dentro de la competencia del 11 

Ministerio de Ambiente y ellos buscando cumplir 12 

con la sentencia de amparo que decían que 13 

debían dar un informe circunstanciado sobre las 14 

implicaciones ambientales del proyecto para las 15 

comunidades, se estableció que era de utilidad 16 

tener un plan de gestión ambiental actualizado, 17 

y eso fue lo que ellos hicieron. Lo solicitaron 18 

previo al arranque del proceso de consulta para 19 

contar con información sólida, clara y 20 

actualizada sobre las implicaciones del 21 

proyecto, que es de los principales elementos a 22 
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transmitir a los pueblos indígenas en el 1 

proceso de consulta. 2 

P: Okay. Entonces, usted considera, señor 3 

Pérez, que el MARN no se equivocó al solicitar 4 

este plan de gestión ambiental actualizado. 5 

¿Correcto? 6 

R: Considero que no se equivocaron, que era 7 

lo correcto. 8 

P: Okay. Vamos a otro documento, entonces. 9 

El C-1051. Aquí, señor Pérez, Exmingua contesta 10 

a la carta del MARN. Esta es una carta de 11 

Exmingua al MARN de fecha 2 de diciembre de 12 

2021. Y quiero llevarlo a la página 6 del 13 

documento. Bien. Vamos a mirar el punto 2, lo 14 

que le dice Exmingua al Ministerio de Ambiente.  15 

Dice: “Tal y como he señalado en los apartados 16 

anteriores, conforme a la sentencia de fecha 11 17 

de junio de 2020 emitida por la Corte de 18 

Constitucionalidad dentro del expediente 19 

acumulado número tal, es requisito sine qua non  20 

para poder ordenar o requerir a mi 21 

representada, la entidad Exploraciones Mineras 22 
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Sociedad Anónima, que presente actualización 1 

del plan de gestión ambiental contenido en el 2 

estudio de impacto ambiental que le fue 3 

aprobado por ese ministerio, el agotamiento del 4 

proceso de consulta. Debo afirmar que a la 5 

presente fecha…” -esto era 2 de diciembre de 6 

2021- “No hemos sido notificados o informados 7 

del procedimiento o proceso de consulta a 8 

realizarse por el Ministerio de Energía y 9 

Minas, como claramente se determina en la parte 10 

considerativa y resolutiva de la sentencia 11 

antes referida”. ¿Leí correctamente? 12 

R: Leyó correctamente, sí. 13 

P: Y como hemos establecido anteriormente, 14 

usted no ha proporcionado en este arbitraje una 15 

notificación escrita a Exmingua acerca del 16 

procedimiento de consulta por parte del MEM. 17 

¿Correcto? 18 

R: Es correcto. 19 

P: Bien. Vamos a poner ahora en pantalla, 20 

podemos bajar este documento. Vamos a poner en 21 

pantalla la respuesta de Guatemala en relación 22 
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con los acontecimientos posteriores a junio de 1 

2021 presentado al Tribunal el 3 de febrero de 2 

2022. Es la respuesta de Guatemala en lo que 3 

hace a los eventos de junio de 2021, es uno de 4 

los escritos que se presentaron. 5 

(Pausa.) 6 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Sí, 7 

es la respuesta de Guatemala en lo que hace a 8 

los eventos de junio de 2021. Es uno de los 9 

escritos que se presentaron.  10 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 11 

inglés): Debiera estar en la carpeta de 12 

pleadings, de escritos. 13 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): 14 

Correcto. ¿Tiene la versión en español?  15 

(Pausa.) 16 

SEÑOR LLANO: … Vamos a leerlo en inglés 17 

entonces y con la ayuda de los traductores. 18 

Entiendo, señor Pérez, que de hecho usted habla 19 

un poquito de inglés también. ¿No? 20 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ: Un poco, sí. 21 

SEÑOR LLANO: Bueno, vamos… 22 
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SEÑOR TORTEROLA: Él no va a declarar en 1 

inglés. 2 

SEÑOR LLANO: No, no le estoy pidiendo que lo 3 

haga, no se preocupe. 4 

Párrafo 33. Le voy a leer en inglés 5 

(Interpretado del inglés): “El siguiente 6 

reclamo de las demandantes es que el MARN 7 

siguió hostigándolas porque le ordenaron a 8 

Exmingua que presentase dentro de 15 días un 9 

plan de gestión ambiental actualizado.  En 10 

primer lugar, esta solicitud no estuvo dirigida 11 

a las demandantes. En segundo lugar, la 12 

solicitud se fundamentó en una interpretación 13 

errónea de la sentencia de la Corte.  14 

Brevemente, después de haber recibido la 15 

objeción por escrito de Exmingua, la solicitud, 16 

la unidad de información jurídica expidió una 17 

opinión interna breve en la cual indicó que 18 

esta solicitud debía formularse después del 19 

proceso de consulta de acuerdo con el texto de 20 

la sentencia de la Corte”. (En español) ¿Ve 21 

usted, señor Pérez, el texto que le leí? 22 
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SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ: Sí. 1 

P: Y si vamos al párrafo 34, dice al 2 

comienzo de ese párrafo que (Interpretado del 3 

inglés): “El MARN todavía no respondió a 4 

Exmingua”. ¿Lo ve? 5 

R: Lo veo. 6 

P: Y como le mostré anteriormente, este 7 

escrito tiene fecha del 3 de febrero de 2022. 8 

Entonces, a esa fecha, 3 de febrero de 2022, el 9 

MARN todavía no había respondido la carta de 10 

Exmingua del 2 de diciembre de 2021. ¿Correcto? 11 

R: Es lo que entiendo, sí. 12 

P: Y como le acabo de leer, efectivamente la 13 

unidad de asesoría jurídica del MARN emitió un 14 

dictamen, y ese dictamen está en el expediente, 15 

es el documento R-351. Vamos a verlo, por 16 

favor. Usted puede ver que debajo de la fecha, 17 

la fecha es 13 de diciembre de 2021 y está 18 

firmado por alguien de la unidad de asesoría 19 

jurídica del Ministerio de Ambiente y Recursos 20 

Naturales. ¿Lo ve en la versión en español? 21 

R: Lo veo, sí. 22 
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P: Y está dirigido al director de gestión 1 

ambiental y recursos naturales del MARN.  2 

¿Correcto? 3 

R: Lo veo. 4 

P: Y debajo de la fecha aparece el número 5 

del dictamen como oficio número DAJ-589-2021, 6 

etcétera. ¿Lo ve? 7 

R: Lo veo. 8 

P: El tercer párrafo de la carta dice -no, 9 

el anterior a ese-: “De conformidad con lo 10 

anterior, la actualización del plan de gestión 11 

ambiental debe ser requerida agotado el proceso 12 

de consulta. Por lo cual, actualmente no es el 13 

momento procesal de acuerdo a lo establecido en 14 

la sentencia para realizar el requerimiento de 15 

la entidad Exploraciones Mineras de Guatemala 16 

Sociedad Anónima sobre la actualización en 17 

mención”. Ve usted estas palabras del asesor 18 

jurídico del MARN. ¿Correcto? 19 

R: Lo veo. 20 

P: Y el siguiente párrafo dice -- siguiente 21 

párrafo, ahí. Dice: “Se recomienda que la 22 
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dirección de gestión ambiental y recursos 1 

naturales realice un análisis de toda la 2 

sentencia en forma integral”. ¿Lo ve? 3 

R: Sí. 4 

P: Y efectivamente, como hemos visto antes, 5 

la sentencia indicaba -- la sentencia de la 6 

Corte de Constitucionalidad indicaba la 7 

solicitud del plan de gestión ambiental al 8 

final del proceso de consulta. Eso es lo que 9 

decía la sentencia. ¿Correcto? 10 

R: Es correcto. 11 

P: Bien. Vamos a otro documento. Es una 12 

carta del Estado de Guatemala a este Tribunal 13 

Arbitral del 24 de enero de 2022. 14 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés): 15 

Señora presidenta: en primer lugar… (En 16 

español) Como dije anteriormente, todos estos 17 

documentos estaban ya disponibles antes del 18 

jueves o viernes de la semana que viene -- 19 

pasada. No tienen ninguna relación con la 20 

ejecutoria y el abogado de la demandante está 21 

desarrollando las mismas líneas de cross 22 
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examinación que pudo haber desarrollado la 1 

semana pasada. Además, se le está pidiendo al 2 

testigo que vaya y que reconozca documentos que 3 

él no ha tenido a la vista nunca antes, como 4 

por ejemplo, los intercambios entre las partes 5 

respecto a la famosa campaña contra Exmingua. 6 

Entonces, me parece que es injusto con el 7 

testigo preguntarle sobre documentos y 8 

situaciones sobre las que él no tiene 9 

conocimiento, ya dio su opinión respecto al 10 

Estudio de Impacto Ambiental y si había que 11 

pedir o no pedir una actualización, y 12 

finalmente, todas estas preguntas se pudieron 13 

haber hecho la semana pasada. No hay ninguna 14 

relación en este punto con la ejecutoria. 15 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 16 

inglés): Estas son dos objeciones diferentes, 17 

señor Llano. La primera, permítanme tomarlas en 18 

orden inverso porque creo que esto es lógico. 19 

La primera es si este testigo tiene 20 

conocimiento personal de los acontecimientos 21 

del contrainterrogatorio, 19.9.1 de la 22 
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resolución procesal número uno que también fue 1 

repetido también en la resolución procesal 2 

número 10. Dice que el contrainterrogatorio se 3 

limita al contenido de la testifical y también 4 

preguntas relacionadas directamente con 5 

cuestiones parte de la diferencia sobre las 6 

cuales el testigo tenga conocimiento personal. 7 

Tal vez usted tiene que establecer si este 8 

testigo tiene conocimiento personal de alguno 9 

de estos eventos y si la respuesta es no, no 10 

estoy segura de que sea algo correcto para el 11 

contrainterrogatorio. Este es el primer 12 

comentario. Si este testigo es el correcto para 13 

abordar estas cuestiones. 14 

El segundo punto en la objeción del señor 15 

Torterola en la medida en que se trata de algo 16 

adecuado, es decir, si esto es algo que debiera 17 

haberse formulado en el contrainterrogatorio 18 

uno en lugar de la parte dos del 19 

contrainterrogatorio y si estas preguntas 20 

tienen que ver con la ejecutoria. ¿Quiere 21 

hablar sobre esto, en primer lugar responder a 22 
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esto? 1 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Sí, 2 

por supuesto, gracias, señora presidenta. En lo 3 

que hace al comentario número uno hemos 4 

establecido que el viceministro Pérez coordinó 5 

con el MARN en lo que hace a la solicitud para 6 

este plan de gestión ambiental. Y él respondió 7 

en extenso de hecho sobre esta coordinación y 8 

por qué se había solicitado este documento. 9 

Entonces, estamos cubriendo documentos que son 10 

pertinentes a esa solicitud y a los motivos por 11 

los cuales se presentó tal solicitud. Entonces, 12 

él ha confirmado claramente que él estaba 13 

informado sobre esta serie específica de 14 

cuestiones. Yo creo que esto está totalmente 15 

dentro del alcance del interrogatorio. 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés): Pero antes de pasar al punto número 2, 18 

tal vez se me pasó por alto y esto es algo que 19 

usted puede aclarar con él. Pero yo creí que 20 

cuando usted mencionó la cuestión de la 21 

decisión del asesor jurídico solamente se la 22 
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mostró y le preguntó si la había visto. Esto no 1 

es lo mismo preguntarle si usted estaba al 2 

tanto de esto anteriormente o lo que fuese. Es 3 

decir, preguntarle si ha visto algo no es 4 

establecer que esto era algo que era de 5 

conocimiento personal. A lo mejor se me pasó 6 

algo por alto, pero tal vez sería una buena 7 

idea que usted aclare si estos eventos en 8 

realidad eran eventos de los que él tenía 9 

conocimiento antes de ponerlo en la pantalla.  10 

No sé si -- no sé la respuesta si está dentro 11 

del alcance de su conocimiento personal está 12 

bien, sino no. Pero usted iba a abordar el 13 

segundo punto. 14 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Sí. 15 

Permítanme leer para que conste en actas el 16 

pasaje muy breve donde él lo confirma: “Sin 17 

embargo y junto con el Ministerio de (Ambiente) 18 

y Recursos Naturales después de haber analizado 19 

la sentencia se decidió que el impacto 20 

ambiental o que este plan había sido creado 21 

hacía mucho tiempo y que era necesario y que 22 
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era útil que el proceso tuviese información 1 

actualizada. En especial que tuviese una 2 

descripción clara y también pruebas técnicas 3 

descriptas técnicamente del proyecto…” Y él 4 

sigue. Entonces, él habla sobre la coordinación 5 

con el MARN al respecto.  6 

Y en lo que al punto número 2, señora 7 

presidenta, en la carta enviada tarde el día 8 

jueves por la noche sobre esta cuestión, 9 

Guatemala escribió: “Si bien las demandantes se 10 

han centrado…” -esto es el 3 de marzo- “Si bien 11 

las demandantes se han concentrado en tratar de 12 

representar que Guatemala ha comenzado una 13 

campaña para intimidar, acosar y 14 

discriminarlos, los mismos documentos que ellos 15 

citaron para este reclamo.” Esta afirmación 16 

totalmente infundada ha demostrado que ellos 17 

estaban al tanto que el MEM había comenzado el 18 

proceso de consulta. Entonces, al final del 19 

párrafo también hay una nota al pie a una serie 20 

de documentos del MARN que ya le mostré y 21 

también hay un anexo nuevo que fue totalmente 22 
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algo que apareció sin pedido alguno y se lo 1 

planeó mostrar al testigo. Entonces, creo que 2 

este es un problema, una cuestión que es 3 

producto de lo que mencionó Guatemala en esta 4 

carta. Ellos abrieron la puerta a esto, ellos 5 

conectaron estos documentos con el proceso de 6 

consulta del MEM.  Entonces, le estoy pidiendo 7 

al testigo, le estoy preguntando al testigo 8 

sobre estos documentos. 9 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 10 

inglés): Muy bien. El Tribunal ofrecerá cierta 11 

flexibilidad adicional en lo que hace al tema, 12 

las preguntas de la semana pasada a diferencia 13 

de esta semana. Nosotros aceptamos que el 14 

Tribunal no podría haber sabido lo que estaba 15 

en el contenido de la sentencia. Bueno, a ver, 16 

retiro esto.  17 

El Tribunal, en realidad, no sabe si las 18 

demandantes podrían o no haber estado, haber 19 

sido informadas. Pero lo que el Tribunal no 20 

sabía o no sabe es lo cual sería el contenido 21 

de esta sentencia, con lo cual, no podría haber 22 
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podido dirimir cuestiones o haber ido policía 1 

en torno a las preguntas que se podrían haber 2 

hecho la semana pasada o esta semana. Dado que 3 

esto no se preguntó la semana pasada, vamos a 4 

darle cierta flexibilidad en lo que hace al 5 

momento de hacer las preguntas. En lo que hace 6 

al contenido de las mismas queremos establecer 7 

si el testigo sabe o no o tiene conocimiento o 8 

no cuando usted presenta documentos nuevos. 9 

Usted le ha estado preguntando sobre la 10 

asesoría -- la decisión y la información 11 

jurídica, asesoría jurídica y no sé si esto se 12 

estableció antes o no. 13 

Por favor, continúe. 14 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Por 15 

supuesto, es una buena idea. 16 

(En español)…Señor viceministro, hace unos 17 

momentos le mostré la opinión legal de la 18 

asesoría jurídica del Ministerio de Ambiente. 19 

Recuerda ese documento. ¿Verdad? 20 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Recuerdo que me lo…  21 

P: Recuerda que lo mostré… 22 
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R: Mhmm… 1 

P: Es correcto. Entonces, y ahora la 2 

pregunta entonces: ¿usted estaba consciente, 3 

señor viceministro, que la asesoría jurídica 4 

del MARN llegó a la conclusión de que la 5 

actualización del plan de gestión ambiental 6 

debe ser requerida agotado el proceso de 7 

consulta? ¿Usted estaba consciente de esa 8 

opinión legal? 9 

R: No, no conocía esa opinión legal. 10 

P: Okay. ¿Y conocía o había visto la carta 11 

de Exmingua en la cual objetaba la solicitud 12 

del MARN por esta misma razón? 13 

R: No había visto esa carta. Conocía de la 14 

negativa porque me fue comentado verbalmente de 15 

parte del Ministerio de Ambiente y Recursos 16 

Naturales, pero los documentos que me mostró no 17 

los conocía. 18 

P: ¿Cómo es posible que usted no conozca una 19 

carta de Exmingua dirigida al Estado 20 

guatemalteco? 21 

R: Porque yo soy viceministro del Ministerio 22 
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de Energía y Minas y los documentos que me 1 

mostró usted son actuaciones internas del 2 

Ministerio de Ambiente y Recursos Naturales. 3 

P: Exacto, no todas las comunicaciones le 4 

llegan a usted. ¿Correcto? 5 

R: Desde luego. 6 

P: Vamos, entonces, a ver el documento que 7 

es la carta del Estado al Tribunal del 24 de 8 

enero de 2022. 9 

SEÑOR TORTEROLA: El testigo no ha visto esos 10 

documentos, señora presidenta. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés): Le voy a preguntar al señor Llano para 13 

que me indique adónde se dirige esta línea de 14 

interrogación. En general, la correspondencia 15 

entre los abogados y el Tribunal no es una 16 

correspondencia que sea objeto del 17 

interrogatorio de testigos, siempre y cuando 18 

exista como base el hecho de que un testigo 19 

conozca este documento. No sé a dónde se dirige 20 

su pregunta, señor Llano. 21 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Tiene 22 
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que ver con la materia de la que estamos 1 

hablando. Le pregunto las -- y después 2 

decidiremos. 3 

SEÑOR TORTEROLA: …La semana pasada y el 4 

doctor Llano me interrumpió una y otra vez con 5 

las preguntas que yo quería hacer. Voy a 6 

permitir que la haga, pero le vuelvo a decir, 7 

ellos rechazan la conducta que ellos le han 8 

cargado a Guatemala. 9 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Estoy 10 

mostrando los documentos que nos ha indicado el 11 

abogado.  s todo lo que estamos haciendo, no 12 

puede haber ningún tipo de drama aquí. 13 

Simplemente le estoy mostrando el documento. 14 

Son documentos que los abogados le han mostrado 15 

al Tribunal. 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  Señores abogados de ambas partes: no 18 

pueden ustedes alegar entre ustedes ni tampoco 19 

que el señor Torterola diga que le puede 20 

permitir al señor Llano que haga preguntas. O 21 

bien tiene una solicitud que le debe hacer al 22 
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Tribunal o debe formular la pregunta al 1 

Tribunal. No hay ninguna objeción que esté 2 

pendiente, ninguna solicitud que esté 3 

pendiente.  4 

Señor Llano, por favor, siga adelante, pero 5 

por favor recuerde que debe usted establecer si 6 

a este testigo le constan estas cosas, sino 7 

debe hacer la solicitud correspondiente.  8 

SEÑOR LLANO:  En el último párrafo de esta 9 

página dice: “Como se ha indicado 10 

anteriormente, las acciones de Guatemala fueron 11 

consecuencia directa de las acciones de 12 

Exmingua y de los demandantes o de las 13 

violaciones de la ley.  Ninguna de estas 14 

acciones individual o conjuntamente demuestra 15 

un interno de fabricar una defensa.  Los 16 

demandantes no pueden señalar una acusación o 17 

prueba fabricada porque no hay ninguna”.  18 

Y al final de esa oración hay un pie de 19 

página número 34 y le quiero preguntar al 20 

respecto.  El pie de página 34, y lo vamos a 21 

resaltar en la pantalla, dice: “Guatemala no 22 
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hace referencia a las acciones citadas por el 1 

MEM o el MARN en noviembre de 2021, simplemente 2 

porque se trata simplemente de una solicitud de 3 

documentos de Exmingua.  No se han tomado más 4 

medidas contra Exmingua a este respecto y, por 5 

lo tanto, los actos son irrelevantes, por no 6 

hablar de constituir un acto ilegal". 7 

Entonces, señor Pérez, ¿usted considera que 8 

la solicitud del plan de gestión ambiental fue 9 

o no fue un error? 10 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Creo que fue correcta. 11 

P: Uhum. Vamos a ver, entonces, otro 12 

documento.  Es el anexo A de la carta de 13 

Guatemala al Tribunal, del 3 de marzo de 2022. 14 

(Interpretado del inglés) Es un anexo que 15 

fue adjuntado… 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  Usted, señor Llano, está solicitando 18 

que esto se agregue como un anexo adicional.   19 

Este es documento que presentó usted, señor 20 

Torterola, al Tribunal y entonces usted no 21 

objeta que ingrese como pieza probatoria. 22 
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SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  1 

No lo objetamos, señora presidenta. 2 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 3 

inglés): Muy bien.  Se va agregar este 4 

documento al expediente como C-1076. 5 

SEÑOR LLANO:  En la primera página usted 6 

puede ver que hay una notificación de fecha 25 7 

de febrero de 2022.  ¿Lo ve? 8 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ: Lo veo. 9 

P: Esto, por tanto, ocurrió el viernes antes 10 

del inicio de esta audiencia.  Está consciente 11 

de ello. ¿No? 12 

R: 25 de febrero de 2022. Ya. Sí. 13 

P: Okay. Y en la parte inferior dice que la 14 

notificación fue entregada a la señorita Carla 15 

Estrada, pero ella no firma esta notificación, 16 

esta cédula. ¿Lo ve? 17 

R: Lo veo. 18 

P: ¿Sabe usted por qué no firmó? 19 

R: Perdone, no, no sé. 20 

P: Si le dijera que la señorita Estrada es 21 

la recepcionista del edificio y no de la 22 
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oficina de Exmingua, ¿usted aceptaría mi 1 

representación o no? No tiene por qué hacerlo. 2 

R: No entiendo su pregunta. 3 

P: ¿Usted aceptaría mi representación de que 4 

la señorita Estrada es la recepcionista del 5 

edificio donde está la oficina… 6 

(Pausa.) 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés):  Le pido al testigo que repita la 9 

respuesta. 10 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Indiqué que no 11 

comprendía la pregunta.  12 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  13 

Objeción. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés): Reformule la pregunta, señor Llano. 16 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  17 

Señora presidenta: retiro la pregunta. 18 

(En español) Página 2 del documento. Usted 19 

puede ver que se trata de una resolución del 20 

MARN del 30 de diciembre de 2021.  ¿Lo ve? 21 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Sí, lo veo. 22 
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P: Y como vimos, como acabamos de ver, esta 1 

notificación, o perdón, esta resolución, fue 2 

enviada el 25 de febrero de 2022, casi dos 3 

meses después.  ¿Correcto? 4 

R: Eso entiendo de lo que usted ha mostrado, 5 

sí. 6 

P: Y hay una serie de considerandos en esta 7 

página 1 y el tercero hace referencia al 8 

dictamen DAJ-589-2021 que vimos hace unos 9 

momentos.  ¿Ve esa referencia en la segunda 10 

línea del tercer considerando? 11 

R: Por favor, si pudieran señalarlo. 12 

P: Ahora sería el segundo considerando, en 13 

el recuadro que está viendo. 14 

R: Sí, lo veo. ¿DAJ-589-2021? 15 

P: Exacto. Ese era el número de referencia 16 

que vimos hace unos momentos en la opinión 17 

legal del MARN.  ¿Lo recuerda? 18 

R: Ah, ya, es correcto. 19 

P: Bueno, vamos a la página 3.  Hay un 20 

título que dice “Por tanto”. ¿Lo ve? 21 

R: Sí. 22 
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P: Vamos a bajar hasta el final de ese 1 

párrafo.  Hay un numeral cuarto, romano cuatro, 2 

nueve líneas desde abajo.  ¿Lo ve? 3 

R: Sí. 4 

P: Y ese numeral dice: “Se procede a dejar 5 

sin efecto el requerimiento de actualización 6 

del instrumento ambiental con fundamento en la 7 

ejecución de la sentencia emitida por la Corte 8 

de Constitucionalidad del proyecto Progreso VII 9 

derivada”.  ¿Lo ve? 10 

R: Es correcto. 11 

P: Entonces, el MARN dejó sin efecto la 12 

solicitud que había hecho el año pasado.  13 

¿Correcto? 14 

R: Es correcto. 15 

P: Y lo hizo, como acabamos de ver, 16 

basándose en la opinión legal de la asesoría 17 

jurídica del MARN.  ¿Correcto? 18 

R: Eso veo. 19 

P: Entonces, señor Pérez: ¿usted considera 20 

que Exmingua estaba notificada de la ejecutoria 21 

de la decisión de la Corte de 22 
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Constitucionalidad en base a una solicitud que 1 

la propia MARN retractó? 2 

R: De nuevo -- ¿de nuevo su pregunta? 3 

P: ¿Usted considera que Exmingua estaba 4 

notificada de la ejecutoria de la sentencia de 5 

la Corte de Constitucionalidad en base a estos 6 

documentos que le he mostrado? ¿Sí o no? 7 

R: Estos documentos sugieren que estaba 8 

notificado, que tenía conocimiento, sí. 9 

P: ¿Sugieren que tenía conocimiento de qué? 10 

R: De la ejecutoria de la sentencia. 11 

P: En base a un acto que la propia MARN 12 

revocó.  ¿Correcto? 13 

R: No.  No estoy seguro si no comprendo su 14 

pregunta, pero no considero que los documentos 15 

que presentó apoyen lo que usted está 16 

afirmando. 17 

SEÑOR TORTEROLA:  La pregunta es enormemente 18 

confusa, en español.  A lo mejor la podría 19 

reformular la pregunta que usted quiere hacer. 20 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 21 

inglés):  Pensé que ya había planteado esto 22 
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hace un momento.   1 

Usted está alegando ante nosotros en cuanto 2 

a si esto debe ser estimado como una 3 

notificación efectiva o no.  No sé si este 4 

testigo, que dijo que no había visto estos 5 

documentos, creo, esté en posición de brindarle 6 

a usted una opinión adecuada respecto de si 7 

esta notificación fue sin efecto o no. 8 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  9 

Señora presidenta: voy a formular otra 10 

pregunta. 11 

Señor Pérez: (inaudible) que el Ministerio 12 

de Ambiente, el MARN, procedió a dejar sin 13 

efecto el requerimiento de actualización.  14 

¿Correcto? ¿Lo ve? 15 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Lo veo. 16 

P: ¿Usted estaba consciente de que el MARN 17 

había dejado sin efecto esa solicitud? 18 

R: Sí, eso sí me comentaron. 19 

P: ¿Usted estaba consciente de que el MARN 20 

revocó ese acto en fecha 30 de diciembre de 21 

2021? 22 
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R: No, las fechas no las conocía. 1 

P: ¿Cuándo supo usted que el MARN había 2 

revocado esta solicitud? 3 

R: Eso fue probablemente en enero de este 4 

año. 5 

P: En enero de este año. Es decir… 6 

R: Probablemente. No tengo una fecha 7 

precisa. 8 

P: Okay. Entonces, desde enero de este año 9 

usted está consciente que el MARN había 10 

revocado la solicitud del informe actualizado 11 

de Exmingua.  ¿Correcto? 12 

R: Es correcto. 13 

P: ¿Y cómo se enteró de eso? ¿Usted leyó 14 

esta resolución? 15 

R: No. Hicimos una reunión con el Ministerio 16 

de Ambiente.  Le informo, ahora sí, ya que 17 

usted me da la oportunidad de explicar un 18 

poquito con mayor amplitud, en el cumplimiento 19 

de los elementos de la sentencia hay dos 20 

elementos principales de inicio: la 21 

determinación de las características, de los 22 
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datos demográficos de las poblaciones 1 

potencialmente afectadas, que es una actividad 2 

que debe llevar a cabo el Ministerio de Energía 3 

y Minas, y el informe circunstanciado sobre los 4 

posibles efectos ambientales que el proyecto 5 

puede tener sobre las comunidades.  Esos dos 6 

elementos son básicos para poder iniciar el 7 

proceso de consulta o el proceso de 8 

preconsulta.  El Ministerio de Energía y Minas 9 

solicitó al Ministerio de Ambiente y Recursos 10 

Naturales que hiciera esa actividad.  Sin 11 

embargo, como ya le mencioné previamente, al 12 

hacerlo se determinó que los datos consignados 13 

en el estudio de impacto ambiental tal y como 14 

estaban eran confusos, eran in suficientes y 15 

muy posiblemente no estaban actualizados, por 16 

lo cual era importante o era de utilidad que se 17 

pudiera realizar la actualización del plan de 18 

gestión ambiental.  Nosotros, en enero, 19 

requerimos al Ministerio de Ambiente y Recursos 20 

Naturales que el informe circunstanciado 21 

cumpliera con ciertas características básicas, 22 
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que es lo que se ha solicitado en los otros 1 

procesos de consulta que se han realizado y que 2 

han sido también acciones que han sido 3 

ordenadas por la Corte de Constitucionalidad.  4 

Uno de ellos es la actualización del plan de 5 

gestión ambiental, otra es la determinación 6 

precisa del área de influencia del proyecto 7 

acompañado de un estudio de las razones por las 8 

cuales el área de influencia es esa que está 9 

descripta en el instrumento ambiental... 10 

P: Señor Pérez: no, no, ya, le he dejado 11 

hablar bastante, pero mi pregunta era muy 12 

sencilla, era: ¿quién le contó a usted, cómo se 13 

enteró de que el MARN había revocado esta 14 

solicitud? 15 

R: En una de estas reuniones en las cuales, 16 

en enero o febrero, pero fue las primeras 17 

semanas de este año, consultamos por qué el 18 

Ministerio de Ambiente no podía hacer un mejor 19 

análisis o un informe, por qué le estaba 20 

tomando tanto tiempo realizar el análisis y 21 

ellos respondieron que habían solicitado la 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1504 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

actualización del plan de gestión ambiental a 1 

Exmingua, pero que Exmingua había dicho que no, 2 

basándose en que en su interpretación de la 3 

sentencia debía hacerse únicamente al final. Y 4 

aunque yo no concuerdo con esa posición, en 5 

aquel momento se decidió respetar la posición 6 

de Exmingua y no requerirlo y hacer el análisis 7 

con la información que consta actualmente en el 8 

expediente, que es sumamente confusa y que no 9 

contribuye al proceso. Pero así se decidió. 10 

Allí fue donde yo me enteré y fue a cargo -- 11 

fue por información que me proporcionó en esa 12 

reunión el director de Gestión Ambiental, el 13 

ingeniero Carlos Castañeda, y el viceministro 14 

de Ambiente, el licenciado Ángel Lavarreda. 15 

P: Usted mencionó hace unos momentos que se 16 

decidió respetar la posición de Exmingua.  Y la 17 

posición de Exmingua fue la posición que se 18 

presentó en la carta que le mostré antes, del 2 19 

de diciembre de 2021.  ¿Recuerda ese documento? 20 

R: Eso entiendo ahora, sí. 21 

P: Y en esa carta, esa carta, Exmingua, cuya 22 
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opinión fue respetada, dijo: “Debo afirmar que 1 

a la presente fecha no hemos sido notificados o 2 

informados del procedimiento o proceso de 3 

consulta a realizarse por el Ministerio de 4 

Energía y Minas como claramente se determina en 5 

la parte considerativa y resolutiva de la 6 

sentencia antes referida”.  ¿Recuerda que le 7 

mostré ese apartado? 8 

R: Se refiere al paso que sigue posterior a 9 

que se tengan esos dos elementos. Por eso no lo 10 

tiene. 11 

P: No, señor, le vuelvo a leer… 12 

R: Efectivamente, ellos no han sido 13 

notificados del procedimiento porque no es la 14 

etapa procesal que corresponde. 15 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 16 

inglés):  No sé qué es lo que no se ha 17 

traducido, porque por supuesto yo escucho nada 18 

más la parte que sí se ha interpretado, pero no 19 

sé qué es lo que está faltando.  Vamos a tratar 20 

de limpiar un poquito las actas. 21 

Pregunte y responderá nuevamente el testigo.  22 
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Y, por favor, vaya un poco más lento. 1 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Sí, 2 

señora presidenta. 3 

(En español) Leo nuevamente lo que escribió 4 

Exmingua en su carta del 2 de diciembre: “Debo 5 

afirmar que a la presente fecha no hemos sido 6 

notificados o informados del procedimiento o 7 

proceso de consulta a realizarse por el 8 

Ministerio de Energía y Minas como claramente 9 

se determina en la parte considerativa y 10 

resolutiva de la sentencia antes referida”.  11 

Entonces, la pregunta es, teniendo en cuenta 12 

su testimonio de que se respetó la posición de 13 

Exmingua, si usted estaba consciente de que 14 

Exmingua expresó que no habían sido notificados 15 

o informados del procedimiento o proceso de 16 

consulta.  ¿Estaba consciente de eso? 17 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  No.  Hasta hace un 18 

momento que usted me enseñó el documento y que 19 

entiendo que ese fue el argumento. 20 

P: Okay. Y, hasta donde usted sabe, ¿se le 21 

mandó a Exmingua una respuesta a este punto, 22 
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donde dijo que no hemos sido notificados o 1 

informados del procedimiento o proceso de 2 

consulta? 3 

R: Justo entiendo que es la nota que usted 4 

acaba de mostrar. 5 

P: No, esa es la resolución del MARN que 6 

deja sin efecto el pedido que se había hecho en 7 

noviembre pasado.  ¿Verdad? 8 

R: Pero previamente había mostrado una nota, 9 

la de los considerandos. 10 

P: Exacto.  Esa nota es la resolución del 11 

MARN que deja sin efecto la solicitud de 12 

noviembre pasado. 13 

R: Ah, okay. 14 

P: Bien.  Entonces, le vuelvo a preguntar, 15 

hasta donde usted sabe, ¿Exmingua recibió una 16 

notificación del MEM de que se había iniciado 17 

el procedimiento o proceso de consulta? 18 

R: Definitivamente no debe haber recibido 19 

una notificación del MEM para iniciar el 20 

proceso de consulta. 21 

P: Okay. Hasta donde usted sabe, ¿ha 22 
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recibido Exmingua una notificación escrita de 1 

otra entidad del Estado guatemalteco? 2 

R: No que me conste a mí personalmente. 3 

P: No el MEM… 4 

R: Que haya sido escrito. 5 

P: No otras entidades. Okay. Okay. 6 

(En inglés) ¿Me permite un momento, señora 7 

presidenta, para hacer consultas internas? 8 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 9 

inglés):  Sí, adelante. 10 

(Pausa.) 11 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  12 

Gracias, señora presidenta.  No tenemos más 13 

preguntas. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Muy bien.  Habrá un segundo 16 

interrogatorio de parte del señor Torterola. 17 

Señor Torterola: estoy mirando el reloj, 18 

hace 90 minutos que tuvimos nuestro último 19 

receso.  Si su segundo interrogatorio será 20 

dentro de un plazo de 15 minutos, lo haremos 21 

ahora.  Pero si usted piensa que será más 22 
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largo, entonces que tenemos que buscar un lugar 1 

para obtener el receso. 2 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  3 

Yo creo que serán unos 15 minutos, no más. 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Proceda entonces y podemos hacer el 6 

receso antes de convocar al señor Richter. 7 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  8 

Gracias, señora presidenta. 9 

(En español) Estimado viceministro: ¿a quién 10 

se envía la ejecutoria de la sentencia enviando 11 

todo el expediente? 12 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Por lo menos a la 13 

autoridad impugnada.  Yo asumo que otros 14 

actores también podrían ser notificados, pero a 15 

ciencia cierta no lo sé. 16 

P: ¿Sabía usted que la ejecutoria no se 17 

envía a nadie más si no a la autoridad 18 

demandada? 19 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  20 

Objeción. 21 

SEÑOR TORTEROLA:  Es una pregunta. ¿Sí o no? 22 
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SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  No. 1 

Objeción. Pregunta que sugiere la respuesta. 2 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 3 

inglés): ¿Cuál es el fundamento de su objeción, 4 

señor Llano? 5 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Que 6 

es una pregunta asertiva. 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés):  Entiendo, señor Llano. 9 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  10 

Solicito que la respuesta se saque de las 11 

actas. 12 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 13 

inglés):  No respondió nada. 14 

SEÑOR LLANO:  Sí, pero lo respondió en 15 

español. 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  Viceministro Pérez: ¿sabe usted quién 18 

recibe la notificación de la ejecutoria?  Esto 19 

conforme lo establece el derecho, es decir, ¿la 20 

notificación solamente la recibe el Ministerio 21 

cuyos actos son impugnados u otra parte?  22 
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¿Usted tiene conocimiento de esto? 1 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Me temo que no, señora 2 

presidenta.  No sé el procedimiento que utiliza 3 

la Corte de Constitucionalidad. 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Señor Torterola: quizás este testigo 6 

no nos pueda ayudar a responder las preguntas 7 

que usted está tratando de establecer. 8 

SEÑOR TORTEROLA: ¿Usted es abogado, señor 9 

Pérez? 10 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Perdón, no escuché. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés): ¿Se escucha, señor Pérez, a través del 13 

interprete?  14 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ: Sí, lo escucho. 15 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 16 

inglés): El abogado le preguntó si usted es 17 

abogado. 18 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  No, no soy abogado. 19 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 20 

inglés): Gracias. 21 

SEÑOR TORTEROLA:  Se le hizo anteriormente 22 
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una pregunta respecto a si había habido algún 1 

funcionario del MEM que haya sido sumariado 2 

como consecuencia de que no se habían hecho las 3 

consultas anteriormente.  ¿Puede o no el MEM 4 

llevar adelante las consultas sin una 5 

ejecutoria? 6 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  No, no puede. 7 

P: ¿Hubo ejecutorias en los otros casos de 8 

San Rafael, GNC, Oxec, y cualquier otro caso 9 

donde usted está realizando consultas -- 10 

pudieron iniciar procedimientos antes de 11 

recibir la ejecutoria? 12 

R: No.  De hecho, hubo una oposición 13 

planteada por el Parlamento del Pueblo Xinka 14 

por una actuación del Ministerio de Ambiente y 15 

Recursos Naturales en el caso de la consulta 16 

del derecho minero Escobal en San Rafael Las 17 

Flores.   18 

El Ministerio de Ambiente y Recursos 19 

Naturales inició las actuaciones unos días 20 

antes de haber sido formalmente notificado, y 21 

eso fue sujeto a que los líderes indígenas 22 
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pusieran una -- entiendo que el mecanismo fue 1 

un ocurso, o en todo caso una oposición ante 2 

esa acción de haber iniciado antes de haber 3 

sido formalmente notificados. 4 

P: También se le preguntó, y lo quiero 5 

llevar al párrafo 32 de su declaración, se le 6 

preguntó si a otro -- se le preguntó sobre la 7 

actualización del estudio de impacto ambiental.  8 

A los otros procesos, San Rafael, GNC, ¿se les 9 

solicitó actualización del estudio de impacto 10 

ambiental? 11 

R: Es correcto. 12 

P: ¿Presentaron esas mineras actualización 13 

del impacto ambiental? 14 

R: Desde luego, sí lo presentaron. 15 

P: A usted se le presentó un documento, que 16 

es el documento C-1051.  Quisiera pedirle a FTI 17 

que vayamos a la cuarta página en ese 18 

documento, donde dice: “De la solicitud de 19 

presentación de actualización del plan de 20 

gestión ambiental”.  Es la página cuatro. 21 

¿Podría leer siete párrafos más arriba, 22 
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donde dice: “Todo lo cual supone”?  Está todo 1 

en mayúscula; es la página 4. 2 

R: Perdone, no veo.  ¿De tal manera, de los 3 

extractos antes referidos? 4 

P: No, dice “Todo lo cual supone”.  Página 5 

4.   6 

(Interpretado del inglés) Hay un subtítulo 7 

acerca de la solicitud de actualización del 8 

plan de la EIA.  Es el C-1051; esto le digo a 9 

FTI. Es la página 3. Veo la página 4. Está en 10 

la página 3. 11 

Disculpe, es la página 5.  Es mi error.  Ahí 12 

está.  Sí.  13 

(En español) ¿Puede leer usted en voz alta 14 

esas palabras? 15 

R: Con gusto.  “Todo lo cual supone que es 16 

requisito sine qua non para poder ordenar o 17 

requerir a la entidad Exploraciones Mineras 18 

S.A. que presente actualización del plan de 19 

gestión ambiental contenido en el estudio de 20 

impacto ambiental que le fue aprobado por ese 21 

Ministerio.  El agotamiento del proceso de 22 
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consulta, el cual según tiene conocimiento mi 1 

representada, se encuentra en trámite, es 2 

decir, no ha sido agotado dicho procedimiento 3 

de consulta”. 4 

P: Entonces, ¿está usted de acuerdo que para 5 

el día 2 de diciembre Exmingua tenía pleno 6 

conocimiento de que la consulta estaba teniendo 7 

lugar? 8 

R: La fecha 2 de diciembre es la fecha de 9 

este documento. ¿Es así? 10 

P: Así es, señor viceministro. 11 

R: Es claro que para… 12 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  13 

Objeción. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Disculpe, señor Llano, veo que tiene 16 

una objeción, pero no escuché de qué se trata. 17 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  18 

Hemos establecido repetidas veces, creo, que el 19 

señor Pérez no es abogado, y la pregunta fue si 20 

“¿Usted está de acuerdo que para el 2 de 21 

diciembre Exmingua tenía pleno conocimiento de 22 
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que se estaba llevando a cabo la consulta?  Eso 1 

pide una conclusión jurídica respecto de qué 2 

tenía pleno conocimiento Exmingua, y también es 3 

una pregunta que induce la respuesta. 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Sí, yo creo que a estas alturas 6 

estamos de nuevo en el ámbito de escuchar 7 

alegatos de los abogados al Tribunal respecto a 8 

inferencias a las que debe llegar de los 9 

documentos.  No sé si el viceministro Pérez 10 

tiene conocimiento de hecho respecto del 11 

alcance de la notificación que se brindó.  Así 12 

que a lo mejor es algo que los abogados podrán 13 

abordar posteriormente en sus escritos 14 

posteriores. 15 

SEÑOR TORTEROLA:  El abogado de las 16 

demandantes le presentó este mismo documento al 17 

señor Pérez y le hizo leer el párrafo 2 en la 18 

página 6, donde dicen no estar notificados.  19 

Sin embargo, un párrafo antes ellos 20 

específicamente y con letras capitales dice que 21 

“su representada tiene conocimiento de que las 22 
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consultas están teniendo lugar”.  En ese 1 

sentido, me parece que es justo darle la 2 

oportunidad al testigo que confirme o no 3 

confirme si Exmingua tenía o no tenía 4 

conocimiento de esta situación. 5 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  6 

Señora presidenta: la misma objeción se formuló 7 

y se sostuvo respecto de una línea de preguntas 8 

que yo he formulado, que es si se puede extraer 9 

alguna conclusión legal de estos documentos. 10 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 11 

inglés):  Abogados: yo creo que ya he 12 

determinado en forma congruente a las 13 

objeciones que los dos han formulado y yo creo 14 

que han ido mucho más allá de lo que el 15 

viceministro Pérez puede ofrecer como testigo 16 

de hecho.  No está aquí como perito respecto 17 

del derecho guatemalteco. 18 

Viceministro Pérez: ¿usted tiene algún 19 

conocimiento directo en un sentido o en otro en 20 

cuanto a si Exmingua recibió la notificación 21 

respecto de la emisión de la ejecutoria de la 22 
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Corte de Constitucionalidad? ¿Usted 1 

personalmente tiene alguna información que 2 

compartir con nosotros en ese sentido? 3 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  4 

Disculpe, señora presidenta.  Muchas gracias 5 

por su pregunta.  No se trata de notificación, 6 

sino de conocimiento. 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés):  Bueno, yo tengo una pregunta 9 

pendiente al testigo, deje al testigo responder 10 

a mi pregunta.   11 

Viceministro: ¿a usted le consta, usted 12 

tiene alguna información personalmente que 13 

puede compartir con nosotros en cuanto a si 14 

Exmingua recibió la notificación o de otra 15 

forma habría tenido conocimiento de la emisión 16 

de la sentencia de parte de la Corte de 17 

Constitucionalidad?  No quiero que usted 18 

adivine, yo quiero saber si usted personalmente 19 

tiene alguna información específica en este 20 

sentido. 21 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Desde luego, señora 22 
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presidenta.  Sí, yo tengo razones para crear 1 

que sí tienen conocimiento debido a que cuando 2 

fui informado por el Ministerio de Ambiente y 3 

Recursos Naturales que la razón por la cual 4 

Exmingua no -- se negó a presentar una 5 

actualización del plan de gestión ambiental, 6 

fue bajo argumentos de la misma sentencia, es 7 

decir, sí conocían la sentencia.  No tengo 8 

ningún documento, que fue la pregunta que hizo 9 

el abogado Llano, yo no he visto ningún 10 

documento escrito de que así haya sido.  Sin 11 

embargo, es claro que ellos conocían la 12 

sentencia.   13 

Hay que diferenciar también, si me permite, 14 

señora presidenta, de qué cosas notifica el 15 

Ministerio de Energía y Minas.  Hay una parte 16 

donde efectivamente nosotros estamos obligados 17 

a hacer la convocatoria formal a los actores, 18 

pero eso es un procedimiento que está en medio 19 

de la ejecución de la sentencia, no se trata de 20 

que el Ministerio de Energía y Minas al inicio 21 

notifique a las diferentes partes de que el 22 
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proceso ha iniciado.  Esto no está establecido, 1 

no está indicado así en la sentencia de amparo.  2 

No sé si respondo su pregunta. 3 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 4 

inglés):  Muy bien.  Entonces, vamos a dejar 5 

que continúe el señor Torterola. 6 

SEÑOR TORTEROLA:  Usted varias veces recién 7 

habló de conocimiento de la sentencia.  En su 8 

opinión, ¿tenía Exmingua conocimiento de la 9 

iniciación del proceso de consultas? 10 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Sí, sí lo tenía; en mi 11 

opinión, sí. 12 

P: (Interpretado del inglés) No tengo más 13 

preguntas, señora presidenta. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Muchas gracias.  Muy bien.  Entonces, 16 

ahora voy a preguntar a mi colega Townsend si 17 

tiene alguna pregunta para el viceministro. 18 

COÁRBITRO TOWNSEND (Interpretado del 19 

inglés):  No tengo preguntas.  Muchas gracias, 20 

señora presidenta. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés): ¿Profesor Douglas? 1 

COÁRBITRO DOUGLAS (Interpretado del inglés):  2 

No tengo más preguntas. Muchas gracias. 3 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 4 

inglés):  Gracias.  5 

Viceministro Pérez: muchas gracias por 6 

volver para ayudar así al Tribunal el día de 7 

hoy.  La mañana duró más de lo que habíamos 8 

anticipado, sin embargo, usted ha tenido mucha 9 

paciencia con todos nosotros, por lo cual 10 

estamos muy agradecidos. 11 

En general, su testimonio el día de la 12 

semana pasada y hoy nos ha ayudado de forma muy 13 

importante y estamos muy agradecidos. Ahora 14 

puede retirarse, con nuestras palabras de 15 

agradecimiento. 16 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ: Pregunto si será 17 

necesario comparecer nuevamente en otro momento 18 

o puedo ya volver a mis actividades normales. 19 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 20 

inglés):  A partir de este momento nosotros 21 

suponemos que hemos concluido su testimonio.  22 
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Ahora, no puedo excluir la posibilidad de que 1 

haya una solicitud de una u otra parte y el 2 

Tribunal responderá en caso de recibir tal 3 

solicitud, pero por ahora considero que su 4 

interrogatorio está completo, sujeto a 5 

cualquier otro acontecimiento futuro del cual 6 

se le notificará.  Pero, sí, puede volver a sus 7 

funciones normales con nuestro agradecimiento. 8 

SEÑOR PÉREZ RAMÍREZ:  Muchas gracias.  Es un 9 

gusto ayudar, señores abogados, señores 10 

miembros del Tribunal, señora presidenta. 11 

Muchas gracias. Un gusto. 12 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 13 

inglés):  Gracias.  Muy bien, yo creo que ahora 14 

vamos a tomar el receso de 45 minutos.  Es la 15 

hora menos 20, entonces vamos a volver a la 16 

hora con 25 minutos, a las 12:25 hora este de 17 

Estados Unidos. Muchas gracias. 18 

(Pausa para el almuerzo.) 19 

20 
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SESIÓN DE LA TARDE 1 

INTERROGATORIO AL PERITO MARCELO RICHTER 2 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 3 

inglés): ¿Todo está bien en cuanto al audio y 4 

video?  Veo el equipo de la demandada.  ¿Él 5 

equipo de la demandante está de vuelta?  Bien. 6 

Señor Richter, ¿me puede ver y me puede 7 

escuchar? 8 

SEÑOR RICHTER:  Sí, la veo y la escucho muy 9 

bien, señora presidenta. 10 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 11 

inglés):  Gracias.  Entonces, vamos a empezar.  12 

Le doy la bienvenida.  Muchas gracias por estar 13 

aquí para ayudar al Tribunal.  Tal vez habrá 14 

escuchado mis instrucciones para otros peritos 15 

y testigos, pero le voy a dar la versión 16 

abreviada.  Como usted sabe, aquí estamos 17 

trabajando con intérpretes y con estenógrafos, 18 

todos tenemos que intentar hablar despacio, e 19 

intentar (evitar) superposiciones cuando 20 

hablamos.  Si no entiende una pregunta, dígalo 21 

y el abogado lo va a volver a repetir.  Si 22 
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tiene una pregunta, por favor, si puede 1 

responder en forma breve, incluso sí o no, si 2 

es lo único que exige la pregunta.  Si usted 3 

considera que exige una mayor explicación, por 4 

favor, intente que las respuestas sean 5 

concisas.  Si necesita un receso para su 6 

comodidad, dígalo, y le vamos a dar el receso. 7 

¿Entiende usted lo que le he indicado? 8 

SEÑOR RICHTER:  Entiendo perfectamente lo 9 

que me ha explicado, señora presidenta.  Muchas 10 

gracias. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés):  Gracias.  Si le pueden mostrar, por 13 

favor, la declaración de perito al señor 14 

Richter. 15 

Señor Richter, ¿puede leer en voz alta esta 16 

declaración, por favor? 17 

SEÑOR RICHTER:  Sí, con mucho gusto. Declaro 18 

solemnemente por mi honor y conciencia que lo 19 

que manifestaré estará de acuerdo con lo que 20 

sinceramente creo. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés):  Gracias.  Y le debo pedir, además de 1 

afirmar, si puede afirmar que durante el 2 

interrogatorio usted ni recibirá ni enviará 3 

comunicación de ninguna índole.  ¿Usted afirma 4 

esto? 5 

SEÑOR RICHTER:  Sí, por supuesto, señora 6 

presidenta, además del juramento que a cabo de 7 

realizar obviamente le indico y me comprometo a 8 

no recibir ninguna información ni ningún tipo 9 

de documento en tanto yo esté a disposición de 10 

este Tribunal Arbitral. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés):  Muchas gracias.  Finalmente, ¿puede 13 

confirmar que además de sus informes 14 

periciales, que usted no tiene ningún documento 15 

frente a usted sobre la mesa? 16 

SEÑOR RICHTER:  Señora presidenta, no tengo 17 

documentos relacionados con el caso más que mis 18 

informes y la presentación, copia de la 19 

presentación que voy a hacer posteriormente. 20 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 21 

inglés):  Muy bien, gracias. 22 
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Ahora, en cuanto a la presentación, es una 1 

pregunta para los abogados.  Hemos recibido la 2 

presentación; la presentación es en español.  3 

¿Piensan darnos una versión en inglés o 4 

simplemente vamos a trabajar con la versión en 5 

español? 6 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  7 

Desgraciadamente para el día de hoy solo 8 

tenemos la versión en español.  Nos 9 

comprometemos a enviar una traducción para el 10 

Tribunal lo antes posible. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés):  Entendido. 13 

Entonces, puede proseguir cuando esté listo. 14 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  15 

Muchas gracias, señora presidenta.  El señor 16 

Richter va a hacer una presentación, pero yo 17 

quería tomar un momento para decir que a veces 18 

habla muy rápido. Así que, les pido a los 19 

estenógrafos y a los intérpretes que le 20 

informen cuando habla tan rápido que no se 21 

pueda interpretar o anotar. 22 
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PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 1 

inglés):  Antes de que inicie la presentación, 2 

a lo mejor le quiere pedir que confirme los 3 

contenidos de sus informes periciales, si tiene 4 

alguna corrección, etcétera. 5 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  6 

Muchas gracias, señora presidente. 7 

(En español) Señor Richter: ¿tiene algún 8 

cambio que usted quisiera hacer a los reportes 9 

que usted presentara en este caso o está 10 

satisfecho con el contenido de los mismos? 11 

SEÑOR RICHTER:  No, esa es la opinión 12 

jurídica en cuanto a lo que se me ha requerido 13 

para este proceso y considero que no debo hacer 14 

ningún cambio a lo ya expresado en esos 15 

informes. 16 

SEÑOR TORTEROLA:   Muchas gracias, profesor.  17 

Excepto que el Tribunal tenga otra instrucción, 18 

lo invito a que haga su presentación. 19 

SEÑOR RICHTER:  Muchísimas gracias.  Antes 20 

quisiera hacer una consulta, por una cuestión 21 

de formación profesional muchas veces tomo nota 22 
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de las cuestiones que me van preguntando.  1 

Entonces, antes de hacer la presentación, 2 

quisiera preguntarle al Tribunal si me 3 

autorizan a que cuando me hagan preguntas yo 4 

pueda anotarlas. 5 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 6 

inglés):  No tengo ninguna objeción a que lo 7 

haga.  Sin embargo, como tenemos un tiempo 8 

limitado, no quiero estar en una situación en 9 

la que, y esto es cierto para las preguntas de 10 

parte y parte, para que se dedique mucho tiempo 11 

a que usted vaya anotando las preguntas.  O 12 

sea, si lo puede hacer de manera expedita, no 13 

tengo ninguna objeción. 14 

SEÑOR RICHTER:  Le agradezco mucho, señora 15 

presidenta.  Voy a tomar en cuenta su 16 

observación y su indicación. 17 

Muy bien. En primer lugar, quiero agradecer 18 

al Tribunal que hoy me escucha que me haya 19 

invitado a participar en este proceso, y que me 20 

dé la oportunidad de poder de alguna manera 21 

expresar mi experiencia como abogado y mi 22 
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conocimiento en relación al derecho 1 

guatemalteco. 2 

Voy a hacer una breve introducción en lo que 3 

se refiere a mis antecedentes, tanto 4 

profesionales como académicos.  Les puedo 5 

mencionar que soy abogado graduado en la 6 

Universidad Católica de Salta.  También tengo 7 

título de abogado por la Universidad de San 8 

Carlos de Guatemala.  Tengo una maestría en 9 

Derecho Constitucional.  También maestría en 10 

Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social.  11 

En tareas académicas, también he sido fundador 12 

y miembro del Centro de Estudios Jurídicos 13 

Laborales –IUSLABOR , y he sido director 14 

ejecutivo del Instituto de Justicia 15 

Constitucional de la Corte de 16 

Constitucionalidad de Guatemala.  17 

Además, soy profesor universitario.  He dado 18 

cursos y cátedras en la Universidad Mariano 19 

Gálvez con posgrado para jueces y magistrados 20 

de Guatemala.  También soy profesor en la 21 

actualidad de la Universidad del Istmo en el 22 
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que doy el curso de Jurisdicción 1 

Constitucional.  Y también he dado cátedras en 2 

la Universidad Rafael Landívar y en la 3 

Universidad de San Carlos de Guatemala.  4 

También soy profesor de la Universidad Galileo 5 

de Guatemala. 6 

En la Corte de Constitucionalidad estuve 7 

diez años, desde junio del 2006 hasta abril, 8 

prácticamente abril del 2016.  He sido 9 

coordinador de la sección laboral; también he 10 

actuado como coordinador de la Magistratura.  11 

He sido coordinador de incidencias procesales 12 

dentro de la Magistratura en la que trabajaba. 13 

Y, como les mencionaba hace unos momentos, 14 

director ejecutivo del Instituto de Justicia 15 

Constitucional. He sido asesor del despacho 16 

superior en el Ministerio de Trabajo de 17 

Guatemala.  Además, también he sido asesor en 18 

la institución del procurador de los Derechos 19 

Humanos de Guatemala. En la actualidad soy 20 

asesor del primer secretario de la Junta 21 

Directiva del Congreso de la República de 22 
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Guatemala y también actúo cuando se me requiere 1 

como consultor externo de la Organización 2 

Internacional del Trabajo.   3 

En cuanto a la práctica privada, les puedo 4 

decir que soy asesor en materia constitucional 5 

administrativa y laboral de Energuate, empresa 6 

del sector eléctrico, de la empresa eléctrica 7 

de Guatemala –EEGSA  de Dümen Orange Fides 8 

Guatemala, que se dedica a la exportación de 9 

plantas ornamentales y de Telecomunicaciones de 10 

Guatemala, la empresa conocida como Claro. 11 

En cuanto al contenido de la presentación, 12 

al final de esta voy a llegar a las siguientes 13 

conclusiones: la primera, que el Convenio 169 14 

de la OIT no fue aplicado retroactivamente en 15 

estos procesos; que la Corte de 16 

Constitucionalidad reconoce el derecho de 17 

consulta y sus caracteres desde el año 2007 a 18 

través de su jurisprudencia; que el Tribunal 19 

Constitucional guatemalteco estableció que la 20 

participación pública, la oposición y otros 21 

procedimientos administrativos no satisfacen el 22 
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estándar previsto en el Convenio 169 de OIT; y 1 

también les voy a afirmar que el principio de 2 

confianza legítima no forma parte del derecho 3 

guatemalteco. También voy a confirmar que 4 

Exmingua no tiene una licencia de construcción 5 

válida, y que las Cortes de Guatemala aplicaron 6 

correctamente los requisitos de procedibilidad 7 

del amparo.  Exmingua, además, voy a poder 8 

demostrar que fue notificada correctamente 9 

durante el proceso de amparo. 10 

La vigencia del Convenio 169 de OIT no es un 11 

tema controvertido por el señor Fuentes, 12 

incluso en su propio informe que citamos allí 13 

en la presentación, indica cuáles fueron los 14 

procedimientos que hizo el Estado o el Congreso 15 

a su aprobación, la Corte de Constitucionalidad 16 

a partir de la opinión consultiva, y el 17 

organismo ejecutivo a partir del depósito de 18 

los instrumentos en la Organización 19 

Internacional del Trabajo. 20 

Es más, afirma el profesor Fuentes que esa 21 

cuestión está fuera de toda discusión y es lo 22 
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que resalto en esta diapositiva.  Pero además 1 

obviamente por ser una ley vigente y positiva 2 

es una norma aplicable dentro del orden 3 

jurídico nacional.  Esto a partir de su 4 

aprobación por parte del Congreso de la 5 

República, todas las normas y, según reza en 6 

nuestra propia Constitución, el artículo 180 7 

indica que toda ley empieza a regir en el 8 

territorio nacional ocho días después de su 9 

publicación.  Obviamente que, a partir de la 10 

aprobación por el Congreso, el depósito de los 11 

instrumentos por parte del Ejecutivo 12 

guatemalteco en Ginebra, en la sede de la OIT y 13 

a partir de empezar a correr el plazo que el 14 

propio Convenio establece, la norma Convenio 15 

169 de la OIT tiene vigencia plena desde el mes 16 

de junio del año de 1997 en la República de 17 

Guatemala.  Pero, además, dentro de todo lo que 18 

hemos analizado en función de la aplicación, 19 

también, y esto es conteste mucha doctrina 20 

nacional e internacional que todos los 21 

convenios que provienen de la Organización 22 
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Internacional del Trabajo son de aplicación 1 

directa y automática, que no requieren de 2 

ninguna ley o reglamento que lo desarrolle.   3 

Esto está por lo menos, y yo lo cito con 4 

mucho respeto del profesor Rodolfo Rohrmoser, 5 

quien no solo es catedrático y académico 6 

guatemalteco, sino que además fue magistrado de 7 

la Corte de Constitucionalidad.  Él en el 8 

trabajo que está citado en mi informe ha 9 

indicado que el Convenio 169 de la OIT es 10 

ejecutivo por sí mismo; en consecuencia, tiene 11 

fuerza vinculante per se.  Y no está resaltado, 12 

pero también dice el profesor Rohrmoser que 13 

para su total operatividad no es preciso emitir 14 

leyes o reglamentos de ninguna naturaleza. 15 

Pero, además, y esto obviamente nos -- me 16 

sorprendió en lo personal en estos días que 17 

escuchaba los alegatos, que se haya pretendido 18 

indicar o señalar que el Convenio 169 se había 19 

aplicado en forma retroactiva.  Esta norma no 20 

es retroactiva, como les acabo de mencionar.  21 

Ha entrado en vigor en el año 97 y se aplicó 22 
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específicamente para el caso en el que Exmingua 1 

es tercero interesado en un amparo provisional 2 

en el año 2015: Transcurrieron más de 18 años 3 

de vigencia de la norma y no encontramos, o no 4 

encuentro en lo personal, explicación para 5 

indicar que esta norma fue aplicada de manera 6 

retroactiva.   7 

Pero, además, también se pretendió soslayar 8 

su aplicación o indicar que la falta de 9 

reglamentación, el poco conocimiento, excusarse 10 

en que no se conocía el Convenio a profundidad, 11 

hizo que se utilizaran otros medios u otras 12 

normas para evitar aplicar el Convenio 169.  Y 13 

esto obviamente está prohibido por la 14 

legislación nacional.  La ley del organismo 15 

judicial, en su artículo tercero, dice que 16 

contra la observancia de la ley no puede 17 

alegarse ignorancia, desuso o práctica en 18 

contrario. 19 

En relación a la consulta, que es otro de 20 

los temas que cada uno de los informes que he 21 

presentado tiene un apartado especial, voy a 22 
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dar algunas de las características que la 1 

jurisprudencia de la Corte de 2 

Constitucionalidad desde el año 95 ha 3 

expresado.  Y digo desde el año 95 porque mi 4 

análisis y mi análisis y mi estudio inicia 5 

desde el momento en que la Corte de 6 

Constitucionalidad hizo su opinión consultiva 7 

para que el Congreso aprobara e introdujera 8 

dentro del orden jurídico nacional al Convenio 9 

169.  Por eso digo que desde aquella época 10 

hasta la actualidad la jurisprudencia de la 11 

Corte ha sido congruente y ha sido constante, y 12 

uno de los primeros elementos destacados que ha 13 

establecido el Tribunal Constitucional 14 

guatemalteco es que el derecho de consulta es 15 

un derecho incuestionable.  Eso lo vemos en el 16 

caso consulta Sipacapa, lo vemos en el caso Río 17 

Hondo I y también lo vemos en el caso Río Hondo 18 

II. 19 

La Corte ha sido congruente en la opinión 20 

que es incuestionable el derecho de los pueblos 21 

interesados a ser consultados. Pero también ha 22 
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dicho o ha establecido las condiciones y las 1 

características que tiene la jurisprudencia, 2 

que tiene, perdón, el derecho de consulta a los 3 

pueblos indígenas.  Y ha dicho concretamente en 4 

más de un fallo, yo aquí solo les cito el de 5 

Cementos Progreso, que es un caso al que todos 6 

han accedido y también se encuentra como parte 7 

de los elementos analizados en mi informe y 8 

también es parte del expediente, la Corte ha 9 

dicho que la consulta es un derecho 10 

fundamental, que tiene carácter colectivo, que 11 

el Estado se obliga a establecer procedimientos 12 

de buena fe para recoger el parecer libre e 13 

informado de las comunidades, que la consulta 14 

se erige como una garantía de igualdad o 15 

mecanismo de equiparación, que debe ser de 16 

carácter previo, que no se agota con la mera 17 

información, que debe ser de buena fe  esto es, 18 

generando confianza entre las partes , que se 19 

debe dar por medio de las instituciones 20 

representativas indígenas  esto es un elemento 21 

fundamental y característico , y que no debe 22 
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interpretarse como el otorgamiento de un 1 

derecho de veto.  Ha dicho o ha establecido 2 

otras condiciones más, o características, pero 3 

yo creo que en esto condenso la mayoría de las 4 

sentencias en las que la Corte de 5 

Constitucionalidad se ha pronunciado y ha 6 

caracterizado el derecho a la consulta. 7 

Pero, además, en relación al mismo tema, la 8 

Corte también ha expresado o ha manifestado que 9 

no es una consulta.  Por ejemplo, ha dicho que 10 

no es consulta el procedimiento realizado con 11 

el Reglamento de Evaluación y Control y 12 

Seguimiento Ambiental, que no es consulta los 13 

medios de oposición que se pueden utilizar a 14 

través de la aplicación de la ley de minería. 15 

También ha dicho que no es consulta aquella que 16 

se le hacen a los vecinos de conformidad con 17 

aplicación del código municipal.  Y también lo 18 

ha dicho claramente y esto vinculado con el 19 

mecanismo establecido en el punto 1 de esta 20 

presentación, que la participación pública no 21 

es consulta.  ¿Por qué ha dicho el Tribunal 22 
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Constitucional Nacional? Que en este caso juega 1 

en este contexto un papel accesorio, cuando se 2 

refiere a la participación pública, como parte 3 

del estudio de impacto ambiental, con lo que 4 

necesariamente se entiende circunscripto a este 5 

aspecto. Este párrafo que les acabo de leer 6 

está en la sentencia de Cementos Progreso, el 7 

número ustedes lo tienen allí apuntado. 8 

En relación a otro de los puntos de 9 

discusión, que creo que yo que centra el debate 10 

en este proceso, es el de la existencia o no 11 

del principio de confianza legítima.  Voy a ser 12 

contundente y claro en mi expresión en relación 13 

a que no existe regulación que materialice el 14 

principio de confianza legítima en el orden 15 

jurídico nacional.  Pero tampoco existe ni 16 

doctrina, y cuando me refiero a doctrina hablo 17 

de autores, de académicos o catedráticos, que 18 

refieran o que hayan analizado el mismo 19 

principio en su aplicación en Guatemala y mucho 20 

menos jurisprudencia que la reconozca en el 21 

orden jurídico guatemalteco. En esto, como les 22 
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digo, soy claro y preciso; trato de ser 1 

contundente en esta afirmación, no existe en 2 

Guatemala el principio de confianza legítima.  3 

Pero, además, hagamos el ejercicio 4 

contrario, suponiendo que el principio fuera 5 

reconocido en Guatemala, ¿cuál sería en este 6 

caso la conducta contradictoria del Estado 7 

guatemalteco respecto de los reclamos que 8 

Exmingua ha realizado?  Si analizamos el 9 

procedimiento administrativo del otorgamiento 10 

de la licencia de exploración y explotación, 11 

vemos que todas las resoluciones dictadas en 12 

sede administrativa han sido favorables a 13 

Exmingua, y Exmingua obviamente no las ha 14 

impugnado.  Y cuando hubo que acudir a la 15 

instancia judicial en el caso de la 16 

jurisdicción constitucional, por la violación a 17 

un derecho fundamental como el derecho a la 18 

consulta, los planteos que hizo Exmingua para 19 

defender su posición en las acciones de amparo 20 

fueron acompañados en muchos casos por el 21 

Ministerio de Energía y Minas, y también por la 22 
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Procuraduría General de la Nación.  Por lo 1 

tanto, no se ve cuál es aquella contradicción 2 

que haya hecho perder la confianza de Exmingua 3 

en relación al Estado, porque el Estado ha 4 

actuado en muchas oportunidades de la mano con 5 

Exmingua.   6 

Además, otra circunstancia a la que les 7 

quiero hacer referencia es que tampoco aplica 8 

en este caso, como se ha pretendido señalar, la 9 

declaratoria de lesividad.  En primer lugar, 10 

porque la licencia no fue revocada por el Poder 11 

Ejecutivo.  Lo que se produjo en este caso fue 12 

una suspensión temporal ordenada por un 13 

Tribunal de la jurisdicción constitucional.  14 

Tampoco fue revocada por el Poder Judicial la 15 

licencia, porque reitero nuevamente, lo que se 16 

produjo fue una suspensión temporal ordenada 17 

por un Tribunal de una jurisdicción 18 

constitucional y no fue por el trámite o por 19 

alguna violación en sede administrativa.  Fue 20 

por la violación a un derecho fundamental, que 21 

es el derecho que tienen las comunidades y los 22 
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pueblos indígenas a ser consultados. Por eso, 1 

todo trámite que quiera ser aplicado o toda 2 

referencia que se quiera hacer a la aplicación 3 

de normas de carácter administrativa, en este 4 

caso no operan porque justamente lo que estamos 5 

haciendo o analizando es el trámite de un 6 

proceso constitucional por tribunales 7 

constitucionales que tienen la obligación y las 8 

facultades para hacer suspender actos que sean 9 

violatorios de derechos fundamentales. 10 

Pero, además, debo agregarles y decirles que 11 

el cumplimiento del amparo provisional no está 12 

sujeto al agotamiento de ningún procedimiento 13 

administrativo previo.  Por lo tanto, el 14 

Tribunal constitucional tiene la facultad de 15 

ordenar o que cesen todas aquellas acciones o 16 

conductas que violan derechos fundamentales.  Y 17 

otro aspecto que se ha discutido y creo yo que 18 

va a zanjar parte de lo que aquí finalmente se 19 

decida, es en relación a la licencia de 20 

construcción.   21 

Mi opinión jurídica, mi opinión como abogado 22 
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en este caso, es que la licencia de 1 

construcción es inexistente.  En primer lugar, 2 

les voy a mencionar que el artículo 140 del 3 

código municipal indica que de todo asunto o 4 

trámite se debe hacer por escrito y para esto 5 

se formará un expediente, dice la norma.  Ese 6 

expediente debe estar debidamente foliado, con 7 

los escritos o memoriales que se presenten y 8 

con todas las resoluciones y actos de autoridad 9 

que corresponden, en este caso podríamos hablar 10 

del otorgamiento de una licencia.  Esto no 11 

existe, esto realmente no se ha presentado, no 12 

es parte del expediente del cual estamos 13 

discutiendo esta situación. 14 

Lo que se nos ha presentado es una 15 

certificación de un punto de actas que 16 

supuestamente está contenida en el libro de 17 

actas en el cual se plasman las reuniones del 18 

Concejo Municipal.  Pero al comparar la 19 

certificación con el supuesto punto de acta que 20 

ha sido certificado no coinciden ni los números 21 

de actas ni la situación que se indica, que 22 
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indica la certificación que está reflejando.  O 1 

sea, si la certificación está reflejando una 2 

cuestión que no está reflejada en el acto 3 

principal, obviamente esta certificación 4 

tampoco tiene ninguna validez legal, ningún 5 

valor jurídico. 6 

Pero, además, debo indicarles que la 7 

competencia para emitir licencias de 8 

construcción las tiene el Concejo Municipal.  9 

Aquí se ha mencionado que el alcalde municipal 10 

fue el que autorizó la licencia, y esto 11 

obviamente excede de las facultades del alcalde 12 

porque la competencia, según el artículo 35 13 

literales B y N del Código Municipal, le 14 

corresponde al Concejo Municipal, que es el 15 

órgano colegiado que maneja -- que gobierna la 16 

municipalidad y que hace a la vez como si fuera 17 

un órgano legislativo de la municipalidad. 18 

Y esto, ¿por qué?  Porque es el responsable 19 

del ordenamiento territorial y además es el 20 

responsable y el que tiene la posibilidad de 21 

cobrar tasas por servicios administrativos.  22 
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Esto solo el Concejo lo puede autorizar.  El 1 

alcalde no tiene facultades para autorizar una 2 

licencia de construcción.  Pero, además, 3 

también tenemos dentro de esta certificación la 4 

cuestión de un pago supuestamente hecho en 5 

forma extemporánea.  Cuando leemos la 6 

certificación, esta indica con claridad que el 7 

pago ya fue realizado.  La certificación se 8 

hace en el mes de noviembre y el recibo de pago 9 

es del mes de diciembre.  ¿Cómo se pudo haber 10 

certificado un hecho o una circunstancia que 11 

todavía no había acontecido?  Muchas dudas nos 12 

genera este documento y estos elementos que 13 

pongo aquí a discusión. 14 

Concluyo indicándole en cuanto a este tema 15 

que hay sentencia definitiva y firme que 16 

declara la inexistencia de la supuesta licencia 17 

de construcción.  Reitero, la licencia de 18 

construcción de Exmingua es inexistente. 19 

Allí obviamente en esta presentación están 20 

puestos los documentos que les acabo de alguna 21 

manera de describir. Y obviamente en cuanto les 22 
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acabo de manifestar también concluyo, ex nihilo 1 

nihil fit: nada surge de la nada.  No hay 2 

expediente administrativo, el pago realizado no 3 

significa la obtención de la licencia de 4 

construcción, el acta del libro original no 5 

coincide con la copia simple ni en número, ni 6 

en fecha ni en contenido.  La secretaria del 7 

Concejo Municipal dice no haber firmado la 8 

copia simple que está presentada en este 9 

expediente.  Los miembros del Concejo Municipal 10 

niegan haber otorgado una licencia.  Entonces, 11 

ante una licencia inexistente, obviamente no 12 

vamos a poder plantear ningún recurso ni 13 

jurídico ni administrativo para impugnarlo, 14 

porque no se puede impugnar lo que no existe. 15 

Y como les decía la inexistencia además fue 16 

declarada judicialmente. Y esto está en las 17 

sentencias que forman parte del expediente.  18 

Dice: “Dicha acta no coincide en la fecha de 19 

celebración ni en el contenido con la copia 20 

simple presentada por la entidad Exploraciones 21 

Mineras de Guatemala Sociedad Anónima”.  Y 22 
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dice: “La contradicción entre las actas 1 

relacionadas es más que evidente y derivado de 2 

ello la entidad minera no posee licencia de 3 

construcción”.  Más contundente que esta 4 

explicación y que esta afirmación por parte de 5 

un Tribunal no podemos encontrar. 6 

Y, además, en relación a la sentencia que 7 

les acabo de mencionar, esta era la de primera 8 

instancia.  La sentencia de segunda instancia, 9 

la de la Corte de Constitucionalidad, dice: “Se 10 

confirma la sentencia apelada”.  Esto significa 11 

que los argumentos, las exposiciones, las 12 

pruebas que fueron recogidas y analizadas en 13 

primera instancia, también fueron aceptadas por 14 

el Tribunal de segunda instancia, en este caso, 15 

la Corte de Constitucionalidad, que confirmó la 16 

sentencia apelada. 17 

Otra cuestión en relación al amparo creo yo 18 

que debo manifestarle y expresarles es la idea 19 

que el amparo provisional, el trámite de la 20 

suspensión provisional de actos o de acciones 21 

(inaudible) amparo puede ser dictado inaudita 22 
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parte.  Para esto obviamente hago -- me ayudo o 1 

me acompaño de los artículos de la propia ley 2 

de amparo.  El artículo 27, el 28, el 29, el 3 

33, todos refieren a cómo debe actuar un 4 

Tribunal de amparo cuando recibe la denuncia de 5 

violación a derechos constitucionales, y cómo 6 

debe actuar también después de recibir el 7 

informe de la autoridad que produjo la 8 

violación a los derechos.  Y vemos que la 9 

suspensión provisional procede, dice el 27: 10 

“Tanto de oficio como instancia de parte”.  11 

Esto confirma también mi afirmación que puede 12 

ser dictado inaudita parte.  En cualquier caso, 13 

dice el Tribunal, en la primera resolución que 14 

dicte, aunque no hubiera sido pedido resolverá 15 

sobre la suspensión provisional. 16 

Esto significa que solo con la denuncia de 17 

que se ha violado o que existe una amenaza de 18 

violación a derechos fundamentales, ya el 19 

Tribunal constitucional puede dictar un amparo 20 

provisional para suspender los efectos de ese 21 

acto violatorio.  Pero además también, lo puede 22 
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hacer de oficio, ahí está el artículo 28 en el 1 

que se hace referencia a que por ejemplo si 2 

está en peligro la vida del interponente, está 3 

en peligro su identidad personal, si el trámite 4 

del amparo va a ser imposible que se recupere o 5 

se retrotraiga a la situación anterior a la 6 

violación o que el derecho -- el perjuicio que 7 

se provoque haga imposible que se dicte la 8 

sentencia final, el Tribunal de oficio debe 9 

dictar el amparo provisional.   10 

Y, además, el propio artículo 29, como les 11 

menciono, indica que en cualquier estado del 12 

proceso antes de dictar sentencia obviamente se 13 

puede establecer la suspensión provisional del 14 

acto.  15 

La siguiente -- y más contundente es lo que 16 

el propio artículo 33 indica para señalar la 17 

posibilidad de que el amparo provisional pueda 18 

ser dictado inaudita parte.  Ven resaltado allí 19 

al final de la redacción del artículo que dice: 20 

“Si dentro del indicado término no se hubiesen 21 

enviado los antecedentes o el informe, el 22 
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Tribunal que conozca del caso deberá decretar 1 

la suspensión provisional del acto”. Esto 2 

significa que recibida la denuncia por parte 3 

del Tribunal de que se ha producido una 4 

violación a un derecho constitucional y 5 

requerida a la autoridad de un denunciada que 6 

presenta el informe o los antecedentes y esta 7 

no lo hace, el Tribunal constitucional tiene la 8 

obligación de decretar y de suspender los 9 

efectos del acto reclamado. 10 

En cuanto a la acción de amparo en sí debo 11 

indicarles que esta tiene presupuestos de 12 

procedibilidad. ¿Y por qué digo que les digo 13 

que tiene presupuestos de procedibilidad y no 14 

de admisibilidad? Porque, de acuerdo a lo que 15 

regula la propia Ley de Amparo, Exhibición 16 

Personal y de Constitucionalidad, en los 17 

artículos 5 y 33 de la norma todos los amparos 18 

deben ser admitidos. No hay forma de 19 

desestimar, de desechar o de repeler cualquier 20 

acción que se presenta ante un Tribunal 21 

Constitucional.  Entonces, obviamente 22 
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requisitos de admisibilidad no hay. Hay 1 

requisitos de procedibilidad, los que le darán 2 

viabilidad a la acción para llegar a una 3 

sentencia por parte del Tribunal. Y estos 4 

presupuestos de procedibilidad son: la 5 

legitimación activa, la legitimación pasiva, la 6 

temporalidad, la definitividad. 7 

En términos de definición de lo que es la 8 

legitimación activa podemos decir que por regla 9 

general le corresponde al afectado, aquel al 10 

que se le violan sus derechos, ¿no? Al que 11 

tiene interés en el asunto, el que debe 12 

realizar la denuncia ante la autoridad que 13 

supuestamente o que está provocando la 14 

violación. Pero, además, por interpretación de 15 

la misma Ley de Amparo y por aplicación de esta 16 

norma, también existen tres formas de ser 17 

sujeto activo en el amparo. La primera es, como 18 

decía, el que acciona en nombre propio, en 19 

forma personal, directa. También aquellos que 20 

piden en representación de quienes requieren o 21 

que tengan un representante legal, un 22 
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mandatario, incluso la figura del gestor 1 

judicial reconocida en la misma Ley de Amparo. 2 

Y finalmente, todos aquellos que piden en favor 3 

de una colectividad, ¿no? Cuando se procura 4 

establecer la protección de derechos colectivos 5 

o de derechos difusos.  6 

Vemos que en cuanto a las tesis que la Corte 7 

ha reconocido en cuanto a legitimación activa, 8 

le voy a mencionar el caso, por ejemplo, La 9 

Vega I, que forma parte de este expediente, en 10 

el que se indica que la legitimación activa de 11 

los postulantes ha dicho que: “Esta corte ha 12 

asentado jurisprudencialmente la factibilidad 13 

de que sea denunciada en amparo la violación de 14 

derechos o intereses de carácter colectivo con 15 

relevancia constitucional en casos calificados. 16 

Así han sido admitidas peticiones de tutela 17 

constitucional formuladas por distintos grupos 18 

de composición determinable en torno a 19 

características y aspiraciones comunes, entre 20 

otros, de personas con discapacidad…”-y ahí 21 

está el número de expediente y el año de la 22 
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sentencia, que es 2006- “De agremiados…” -vemos 1 

el expediente del año 99- “De entidades 2 

dedicadas a la labor educativa…” -vemos 3 

expedientes del año 2013- “Y a pueblos 4 

indígenas”. ¿No? Donde vemos por ejemplo este 5 

caso de La Vega y aquellos casos relacionados 6 

con Cementos Progreso y todos los demás. Pero 7 

lo que quiero destacarle en esta diapositiva es 8 

la conformación del Tribunal que firmó esta 9 

sentencia, la de La Vega I. Los magistrados 10 

Porras Escobar, Chacón Corado, Pérez Aguilera, 11 

Molina Barreto, Araujo Bohr, Medina Sala, 12 

Gutiérrez de Colmenares que integraron la Corte 13 

que ejerció o q fungió en el período 2011-2016. 14 

Esto significa que ya esta tesis de que la 15 

legitimación podría ser por grupos específicos 16 

o en representación de grupos específicos, 17 

venía de cortes anteriores. 18 

Pero además, en relación al punto específico 19 

que nos tiene también aquí en discusión en este 20 

arbitraje, CALAS también ha sido reconocida 21 

como legitimada activa -perdón- en otros casos. 22 
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Por ejemplo, el caso San Rafael, ¿no? Y donde 1 

el propio Tribunal ha dicho que: “La tendencia 2 

de este Tribunal ha sido la de reconocer a 3 

dicha asociación civil…” -refiriéndose a CALAS- 4 

“Capacidad para promover acciones ordinarias y 5 

constitucionales en defensa del derecho de un 6 

ambiente saludable, incluso cuando esa denuncia 7 

ha estado asociada a la de omisión de consulta 8 

de los pueblos indígenas”. En cuanto a la 9 

legitimación pasiva, obviamente el artículo 9 10 

es el que nos marca la pauta de quiénes son los 11 

sujetos contra los cuales se puede instar una 12 

acción de amparo. Y allí hablamos del poder 13 

público, incluyendo entidades descentralizadas, 14 

autónomas, las que se sostienen con fondos del 15 

Estado, las que se crean por ley o concesión y 16 

aquellas que también tienen mandato legal y son 17 

reconocida por la ley, como por ejemplo, 18 

partidos políticos, asociaciones, sindicatos, 19 

cooperativas y otras semejantes. 20 

¿Qué es la legitimación pasiva? ¿Cómo 21 

definimos la legitimación pasiva dentro de una 22 
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acción constitucional de amparo? Esta se 1 

determina porque tiene que existir una 2 

coincidencia entre la autoridad que 3 

presuntamente causa el daño con la que es 4 

denunciada en la acción de amparo. Entonces, 5 

esta congruencia entre el que realiza el acto, 6 

el acto violatorio de derechos fundamentales y 7 

es el que es denunciado en la acción de amparo 8 

es fundamental, de lo contrario, estaremos ante 9 

una falta de legitimación pasiva. Por eso yo 10 

les indico y soy concreto, trato de ser 11 

concreto en esto, en los amparos no tramitados 12 

o en el amparo concretamente, porque fueron 13 

expedientes acumulados en los que Exmingua fue 14 

tercero interesado, era inevitablemente el 15 

Ministerio de Energía y Minas el llamado, ¿no? 16 

A ser parte o a ser el legitimado pasivo en 17 

estas acciones. ¿Por qué? Porque el acto 18 

reclamado era la emisión de la licencia de 19 

explotación minera sin haber efectuado la 20 

consulta a los pueblos indígenas. Esta acción 21 

denunciada como violatoria de derechos humanos 22 
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solo la pudo haber hecho el Ministerio de 1 

Energía y Minas, y por eso, por esta situación, 2 

era este ministerio el legitimado pasivamente 3 

en esta acción. Pero además, hay otras acciones 4 

en las cuales el ministerio ha sido legitimado 5 

pasivamente, como por ejemplo, el caso La Vega 6 

-- el caso La Vega 1, La Vega 2 y Montana 7 

Exploradora. Y esto obviamente me lleva a hacer 8 

la explicación contraria, de por qué no el 9 

Congreso es el legitimado pasivo. Porque 10 

justamente, no fue el Congreso la entidad que 11 

realizó el acto denunciado como violatorio de 12 

los derechos fundamentales en este caso de los 13 

pueblos indígenas. 14 

El otro presupuesto de procedibilidad es la 15 

temporalidad. Y esto aquí quiero hacer 16 

referencia a dos artículos específicos de la 17 

norma. De la norma -- cuando hablo de la norma 18 

me refiero a la Ley de Amparo, Exhibición 19 

Personal y de Constitucionalidad.  El artículo 20 

2 hace una referencia expresa que las 21 

disposiciones de esta ley se deben interpretar 22 
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siempre en forma extensiva, esto es el derecho 1 

(plos), ¿no? El derecho expansivo, la búsqueda 2 

de la mayor protección. Y el artículo 20 en 3 

referencia, justamente, al plazo para pedir 4 

amparo indica que: “Una petición de amparo se 5 

debe hacer dentro del plazo de 30 días 6 

siguientes al de la última notificación al 7 

afectado o de conocido este hecho…” -- “Del 8 

hecho…” -perdón- “Que a su juicio le 9 

perjudica”. Pero además de esta interpretación 10 

o esta aplicación literal de la ley, vamos a 11 

ver que dentro de los procesos de amparo 12 

existen situaciones de excepcionalidad que 13 

obligan a una -- que han obligado a una 14 

reinterpretación por parte del Tribunal 15 

Constitucional para justamente hacer efectivo 16 

el ejercicio de los derechos fundamentales.  17 

Y entonces, le voy a decir que en relación a 18 

la temporalidad, desde los años noventa la 19 

Corte de Constitucionalidad ha reconocido la 20 

figura del agravio continuado. ¿Qué significa 21 

el agravio continuado? Esta es una figura que 22 
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parte del supuesto de que existen violaciones 1 

que no agotan sus efectos en un momento 2 

concreto y prolongan su afectación en el 3 

tiempo. Por lo tanto, el acto se va 4 

regenerando, ¿no? Y puede impugnarse en 5 

cualquier momento mientras se mantenga la 6 

violación a los derechos fundamentales. 7 

Entonces, la doctrina del agravio continuado, 8 

que es la que ha aplicado en materia de omisión 9 

a la consulta a los pueblos indígenas es 10 

justamente la excepción que aplica en estos 11 

casos, porque el agravio continuado aplica 12 

sobre todo a actos negativos, actos de omisión, 13 

actos de falta de acción…. 14 

SEÑOR LLANO: Permiso, doctor Richter, 15 

discúlpeme. No quiero interrumpirlo, pero tengo 16 

que hacer un comentario. 17 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 18 

inglés): ¿Cuál es el comentario? 19 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Señor 20 

presidenta, me gustaría mencionar que en esta 21 

diapositiva número 34 hay un punto que dice 22 
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que: “La Corte de Constitucionalidad ha 1 

reconocido la figura del agravio continuado 2 

desde los años noventa”. Esta afirmación sobre 3 

la década de los noventa no se encuentra en las 4 

opiniones del profesor Richter, es una nueva 5 

afirmación que está infundada y usted verá que 6 

no hay referencia aquí a ningún párrafo en el 7 

informe. 8 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 9 

inglés): Bien. Tomo nota de la objeción. 10 

Sugiero que la abordemos más adelante, quiero 11 

que él culmine su presentación. Gracias. 12 

SEÑOR RICHTER: No quería interrumpirme, pero 13 

me interrumpió. 14 

Este, en cuanto a la temporalidad…  15 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 16 

inglés): … 17 

SEÑOR RICHTER:  Gracias, señora presidenta, 18 

gracias.  19 

En cuanto a la temporalidad y obviamente en 20 

función de la aplicación del instituto del 21 

agravio continuado podemos mencionar los casos 22 
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de Montana Exploradora, Nichromet, TRECSA, 1 

todos son antecedentes que están dentro del 2 

expediente de este arbitraje. Y concretamente 3 

la Corte ha dicho que: “No es posible estimar 4 

extemporáneo el planteamiento bajo estudio 5 

porque la propia naturaleza de la conducta 6 

reprochada, actos negativos de abstención u 7 

omisión, hacen que deban considerarse los 8 

motivos de agravio denunciados como de carácter 9 

continuado”. Y puse a propósito allí la 10 

conformación de la Corte; Porras Escobar, 11 

Chacón Corado, Pérez Aguilera, Molina Barreto y 12 

Araujo Bohr que fue la Corte que ejerció 13 

durante los años 2011 a 2016, para que se vea 14 

que esta es una tesis, la del agravio 15 

continuado que otras cortes ya la han hecho 16 

propias y que han establecido o que han sentado 17 

la doctrina legal de este Tribunal. 18 

El otro principio presupuesto procedibilidad 19 

es la definitividad, ¿no? Y el artículo 19, 20 

aquí se ha leído, se ha mencionado. Indica que 21 

para pedir amparo, salvo casos establecidos en 22 
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esta ley, deben previamente agotarse los 1 

recursos ordinarios y judiciales y 2 

administrativos. Y aquí se ha afirmado, y creo 3 

que yo que con algo de temeridad, ¿no? Que aquí 4 

nos aceptan ninguna circunstancia que no sea la 5 

aplicación del artículo 19 en su literalidad. 6 

Podemos ver que el artículo 19 hace referencia 7 

a casos establecidos en esta ley, y cuando 8 

analizamos el artículo 10 de la Ley de Amparo 9 

en su literal “E” dice que: “En los casos que 10 

no hubiere medio o recurso de efecto suspensivo 11 

se puede acudir directamente al amparo”. Ayer o 12 

en otros momentos se afirmó con contundencia 13 

que el artículo 19 no aceptaba excepciones, y 14 

esto obviamente es desmentido por la propia ley 15 

que en su artículo 10 y en el literal “E” que 16 

les estoy mencionando, indica un caso 17 

excepcional regulado por la propia Ley de 18 

Amparo. Y en cuanto a la definitividad, la 19 

tesis, ¿no? Que justamente aplica, que también 20 

por eso no aplica el 19 en cuanto a la 21 

exigencia del agotamiento de los recursos, la 22 
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tesis que la Corte ha establecido que ha 1 

asentado y que vemos, por ejemplo, en el caso 2 

de Cementos Progreso que es una sentencia del 3 

año 2009, que casualmente es el año en el cual 4 

Exmingua ha solicitado la licencia para 5 

explotar. Indica que: “No es exigible en los 6 

casos en los que el amparista no ha sido parte 7 

del procedimiento administrativo que antecedió 8 

a su emisión”. Tanto aquel que no ha formado 9 

parte del procedimiento administrativo no se le 10 

puede exigir el agotamiento de ningún recurso 11 

en sede administrativa ni en sede judicial, por 12 

eso puede acudir directamente a la acción de 13 

amparo tal como hizo CALAS en representación de 14 

las comunidades indígenas en el proceso en los 15 

cuales el tercero interesado fue Exmingua 16 

Sociedad Anónima. 17 

Y también les iba a decir, iba a concluir 18 

que en los casos de los trámites de las 19 

acciones de amparo Exmingua fue notificado 20 

oportunamente. ¿Y por qué digo esto? Y por qué 21 

digo que no hay ninguna animadversión ni ningún 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1563 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

perjuicio contra Exmingua en los trámites de 1 

las acciones de amparo. Hago referencia al 2 

artículo 34, al artículo 35 de la Ley de 3 

Amparo. En el artículo 34 se define a quiénes 4 

son los terceros con interés.  Allí se le pone 5 

la carga procesal a la accionante del amparo 6 

para que indique si este tiene conocimiento de 7 

que exista alguna persona o algún tercero que 8 

tenga interés en el proceso. Esto ocurrió en 9 

los amparos, porque CALAS en su acción de 10 

amparo indicó que Exmingua era un tercero 11 

interesado. Pero además, cuando después de 12 

analizar las situaciones de procedibilidad del 13 

amparo y el informe circunstanciado que el 14 

Tribunal recibe, que el Tribunal va a recibir 15 

de la autoridad denunciada, es en ese momento 16 

en que el Tribunal hace la calificación para 17 

determinar quiénes eran los sujetos procesales.  18 

Y esto obviamente está también recogido en el 19 

artículo 35 en el que dice que: “Después de 20 

recibir los antecedentes o el informe, el 21 

Tribunal deberá confirmar o revocar lo decidido 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1564 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

sobre el amparo previsional y después le dará 1 

audiencia a las partes”. ¿Esto qué significa? 2 

Que en el trámite del proceso el Tribunal 3 

primero recibirá la denuncia de amparo, la 4 

calificará, le solicitará a la autoridad 5 

denunciada que presente el informe 6 

circunstanciado o los antecedentes del caso o 7 

le envíe el expediente. Con esos dos elementos; 8 

la denuncia y el informe, el Tribunal tiene la 9 

obligación de calificar la existencia de los 10 

presupuestos de procedibilidad. Si existe 11 

legitimación activa, si existe legitimación 12 

pasiva, si existe la temporalidad en la 13 

presentación y si se agotó la definitividad. 14 

Después de esas circunstancias, porque vamos a 15 

ver en la diapositiva siguiente, qué es lo que 16 

ocurre después de esas circunstancias, el 17 

Tribunal recién allí podrá determinar quiénes 18 

son los sujetos procesales que van a participar 19 

en el trámite de la acción de amparo. ¿Y por 20 

qué digo esto? Porque el artículo 26 del 21 

acuerdo 1 de 2013 de la Corte de 22 
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Constitucionalidad indica o le obliga al 1 

Tribunal que: “Después de recibir el informe 2 

circunstanciado y bajo su estricta 3 

responsabilidad…” -dice la norma- “Debe 4 

analizar si se cumplen los presupuestos de 5 

procedibilidad del amparo”. Y si no se 6 

cumplieran existe la posibilidad, obviamente, 7 

de impugnarse, que es lo que ocurrió, por 8 

ejemplo en el caso de CALAS, y si no hubiesen 9 

existido y el Tribunal de segunda instancia 10 

hubiese confirmado la decisión del Tribunal de 11 

primer grado, lo que hubiera ocurrido es lo que 12 

indica el artículo 27, que si se suspendió en 13 

forma definitiva el trámite del amparo el 14 

archivo se hubiese -- perdón el expediente se 15 

hubiera archivado. 16 

Entonces, esto fue lo que ocurrió en el caso 17 

en el que Exmingua era tercer interesado. El 18 

Tribunal calificó, consideró que faltaba un 19 

presupuesto procesal, ordenó la suspensión del 20 

trámite, el accionante impugnó mediante el 21 

recurso de apelación, esto fue elevado a la 22 
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Corte de Constitucionalidad. La Corte de 1 

Constitucionalidad no tuvo el mismo criterio 2 

que el Tribunal de amparo de primer grado y 3 

ordenó que se retomara el trámite y era hasta 4 

ese momento en que se debía retomar el trámite 5 

en el cual el Tribunal obviamente debía citar a 6 

las partes para decirles que el trámite 7 

continuaba y para analizar y verificar quién, 8 

según el interés del proceso y además la 9 

calificación hecha por el Tribunal, debía 10 

concurrir a ese proceso. Esas circunstancias se 11 

dan, como les decía recién, a partir de la 12 

aplicación del artículo 34 de la Ley de Amparo, 13 

Exhibición Personal y de Constitucionalidad 14 

porque es facultad del Tribunal finalmente 15 

calificar y dar intervención en calidad de 16 

terceros a todas las personas que hayan sido 17 

propuestas o referidas por el postulante y 18 

aquellas que el propio Tribunal considere según 19 

lo que advierta en lo alegado y en los 20 

antecedentes del caso. Es por este motivo que, 21 

siguiendo las fases procesales que la propia 22 
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ley indica y la interpretación que se hace 1 

obviamente de la aplicación de la Ley de Amparo 2 

y de los acuerdos que la reglamentan, Exmingua 3 

fue notificada oportunamente. 4 

En definitiva, y para concluir, les dije que 5 

al finalizar mi exposición iba a llegar a 6 

varias conclusiones. Estas conclusiones son las 7 

siguientes que les presento en esta 8 

diapositiva. Como les dije al principio: el 9 

convenio 169 de la OIT no fue aplicado 10 

retroactivamente. La Corte de 11 

Constitucionalidad reconoce el derecho a la 12 

consulta y sus caracteres de sentencias 13 

dictadas en el año 2007. El Tribunal 14 

Constitucional guatemalteco estableció que la 15 

participación pública, oposición y otros 16 

procedimientos administrativos no satisfacen el 17 

estándar previsto en el convenio 169 de la OIT.  18 

También afirmé y vuelvo a reiterar que el 19 

principio de confianza legítima no forma parte 20 

del derecho guatemalteco. Concluyo también que 21 

Exmingua no tiene una licencia de construcción 22 
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válida. Que las cortes de Guatemala aplicaron 1 

correctamente los requisitos de procedibilidad 2 

del amparo, y finalmente que Exmingua fue 3 

notificada correctamente durante el proceso de 4 

amparo. 5 

Muchas gracias, señora presidenta. Muchas 6 

gracias, integrantes del Tribunal y muchas 7 

gracias a todos los que intervienen en este 8 

proceso que prestaron la atención debida. 9 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 10 

inglés): Muchísimas gracias, señor Richter.  11 

Abogados, antes de comenzar con el 12 

contrainterrogatorio necesito un minuto para 13 

cerrar una ventana de la cual está saliendo 14 

mucho ruido. Por favor, un momento. 15 

(Pausa.) 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés): Muy bien. Reanudamos ahora con el 18 

contrainterrogatorio.  19 

Señor Llano, en lo que hace a la objeción 20 

que usted mencionó de que se trataba de una 21 

nueva afirmación contenida en la transparencia 22 
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de Power Point, sugerimos que si usted lo desea 1 

puede interrogar al señor en el 2 

contrainterrogatorio y vamos a estudiar esta 3 

objeción hasta que veamos cómo esto procede, 4 

cuál es el camino que esto sigue. 5 

SEÑOR LLANO: … Buenas tardes, profesor 6 

Richter. ¿Cómo está? ¿Me escucha? 7 

SEÑOR RICHTER: Lo escucho bien, licenciado. 8 

P: Muchas gracias. Quiero dirigirlo a su 9 

primer informe, por favor. Página 6 en la 10 

versión en español.  Y vamos a ir poniendo los 11 

documentos en pantalla a medida que avanzamos.  12 

R: Sí. 13 

P: Bien. Acá usted puede ver en la parte 14 

superior de la página, hay una referencia en el 15 

numeral 3 al alcance de su dictamen. ¿Lo ve? 16 

R: No lo veo en la pantalla todavía, tengo 17 

mi documento en la mano. 18 

P: Ahora sí. Y siguiendo su documento, usted 19 

verá que el primer punto es el reconocimiento 20 

del convenio 169 de la OIT como norma del orden 21 

jurídico nacional.  ¿Ve usted eso en el párrafo 22 
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6? 1 

R: Lo veo, señor abogado. 2 

P: Y el segundo punto es la doctrina 3 

establecida por la Organización Internacional 4 

del Trabajo, OIT, respecto de la interpretación 5 

y aplicación del convenio número 169.  6 

¿Correcto? 7 

R: ¿Usted se refiere al punto 7 de esa 8 

página? 9 

P: Es correcto. 10 

R: Que dice si: “La doctrina establecida por 11 

la Organización Internacional del Trabajo 12 

respecto de la interpretación y aplicación del 13 

convenio número 169 sobre pueblos indígenas y 14 

tribales”. Y también se indica que, en el mismo 15 

párrafo: “El manual, relaciones con la 16 

comunidad y otros actores sociales de la 17 

Corporación Financiera Internacional, IFC, por 18 

sus siglas en inglés, del Banco Mundial sobre 19 

el convenio número 169 de OIT”. 20 

P: Y efectivamente usted incluye en este 21 

informe secciones sobre la interpretación y 22 
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aplicación del convenio 169 que corresponden al 1 

alcance de su dictamen. ¿Correcto? 2 

R: Sí, obviamente de la interpretación 3 

personal que pude hacer de las normas y de 4 

documentos adjuntos. Usted sabe, abogado, que 5 

la OIT tiene prolíficas publicaciones en 6 

relación al convenio 169 OIT, y no solo la OIT, 7 

también organizaciones como el Programa de 8 

Naciones Unidas para el Desarrollo, el mismo 9 

Banco Mundial ha hecho publicaciones en 10 

relación a esto… 11 

P: Profesor Richter, profesor Richter… 12 

R: Dígame. 13 

P: La única pregunta era si usted había 14 

incluido en su informe secciones sobre la 15 

interpretación y aplicación del convenio 169. 16 

¿Sí o no? 17 

R: Sí, sí, he incluido frases y algunos 18 

párrafos y pasajes de algunos estudios 19 

realizados en función de la aplicación del 20 

convenio que usted menciona. 21 

P: Gracias. Vamos entonces al convenio del 22 
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cual estamos hablando en este arbitraje. Es el 1 

documento MR-7. Lo vamos a poner en la 2 

pantalla. Ahí está. Usted reconoce este 3 

documento. ¿Sí o no? 4 

R: Sí, es el convenio 169 de la OIT… 5 

P: Muy bien… 6 

R: Y es uno de los documentos que está 7 

adjuntado… 8 

P: Señor, señor, yo entiendo lo que usted 9 

está haciendo, pero mis preguntas son muy 10 

simples. Y simplemente le pregunté si reconoce 11 

o no reconoce el documento. ¿Okay? 12 

R: El documento le dije que es el convenio 13 

169 de la OIT. 14 

P: Bien. Vamos a la página 3 del documento. 15 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 16 

inglés):  Simplemente deseo recordarle las 17 

instrucciones que le impartí a usted, señor 18 

Richter, y que le impartí a todos al comienzo, 19 

y es escuchar atentamente a la pregunta. Si la 20 

pregunta es por sí o por no o algo simple como: 21 

“¿Reconoce el documento?” Esto es lo único que 22 
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necesita.  Él va a llegar a la pregunta, la 1 

parte sustantiva, pero él necesita establecer 2 

el fundamento. Entonces, paso por paso, vamos y 3 

tratemos de mantener las respuestas directas a 4 

la pregunta. Gracias. 5 

SEÑOR RICHTER: De acuerdo, señora 6 

presidenta. 7 

SEÑOR LLANO: Estamos en la página 3 del 8 

documento y podemos ver el artículo 6, numeral 9 

1, que dice: “Al aplicar las disposiciones del 10 

presente convenio los gobiernos deberán” Y 11 

luego, el inciso “A” establece: “Consultar a 12 

los pueblos interesados mediante procedimientos 13 

apropiados y en particular a través de sus 14 

instituciones representativas cada vez que se 15 

prevean mediadas legislativas o administrativas 16 

susceptibles de afectarles directamente”. ¿Ve 17 

usted ese párrafo? 18 

SEÑOR RICHTER: Lo veo bien, abogado. 19 

P: Esta disposición se refiere a consultas a 20 

pueblos interesados. Ve usted la frase “pueblos 21 

interesados”. ¿Correcto?  22 
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R: Sí, al iniciar el literal “A” dice: 1 

“Consultar a los pueblos interesados”. 2 

P: Y su entendimiento a partir de su 3 

conocimiento de este convenio es que “pueblos 4 

interesados” incluye a pueblos indígenas. 5 

¿Correcto? 6 

R: Bueno, el convenio 169 es una norma que 7 

refiere a pueblos indígenas y tribales, 8 

obviamente es a ellos a quien se refiere. Sí. 9 

P: Exacto, gracias. Y usted ve también en 10 

este apartado que acabamos de leer la 11 

referencia a los gobiernos. ¿Ve esa referencia, 12 

no? 13 

R: Sí, sí, allí está. Es la que inicia el 14 

punto 1. 15 

P: Exacto. Y conforme al texto de este 16 

artículo: “Los gobiernos deberán consultar a 17 

los pueblos interesados”. Eso es lo que en 18 

efecto establece este artículo.  ¿Correcto? 19 

R: Sí, es lo que literalmente usted acaba de 20 

leer. Sí. 21 

P: Y ve usted también la referencia a la 22 
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frase: “Procedimientos apropiados”.  Sí ve esa 1 

frase también. ¿Verdad? 2 

R: Exactamente, mediante procedimientos 3 

apropiados. Sí. 4 

P: Ahora bien, el texto del convenio no 5 

regula específicamente esos procedimientos 6 

apropiados. ¿Correcto? 7 

R: El texto regula la obligación que tiene 8 

el gobierno de consultar.  Obviamente los 9 

procedimientos se dan en función de la 10 

aplicación del propio convenio. 11 

P: Exacto, pero el propio convenio no 12 

detalla, no específica esos procedimientos 13 

apropiados. ¿Correcto? 14 

R: En cuanto usted indica detalle, 15 

evidentemente no. Pero la aplicación de la 16 

norma hace posible que se puedan aplicar 17 

procedimientos para consultar. 18 

P: De acuerdo. Ahora, el numeral 2 de este 19 

mismo artículo, establece, vamos a ponerlo en 20 

la pantalla. Ahí está. El numeral 2 de este 21 

artículo establece: “Las consultas llevadas a 22 
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cabo en aplicación de este convenio deberán 1 

efectuarse de buena fe y de una manera 2 

apropiada a las circunstancias con la finalidad 3 

de llegar a un acuerdo o lograr el 4 

consentimiento acerca de las medidas 5 

propuestas”. ¿Ve usted eso? 6 

R: Lo veo perfectamente. 7 

P: Y al igual que los procedimientos 8 

apropiados que vimos en el numeral 1, el 9 

convenio no detalla la -entre comillas- manera 10 

apropiada de realizar las consultas.  11 

¿Correcto? 12 

R: Dice claramente que deben hacerse de 13 

buena fe y dice que obviamente esto debe 14 

arribar a acuerdos o consensos. Eso creo que yo 15 

que es una forma apropiada de hacer la 16 

consulta.  La misma norma así lo regula. 17 

P: Bien.  Vamos a la página 5 del documento. 18 

R: ¿5 del convenio, perdón, o del informe? 19 

P: Del convenio.  20 

R: Ah. 21 

P: Y vamos al artículo 15.  El artículo 15, 22 
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y pido disculpas al Tribunal, esta parte no 1 

está traducida, así que la voy a leer despacio.  2 

El artículo 15, numeral 2, establece:  “En caso 3 

de que pertenezca al Estado la propiedad de los 4 

minerales o de los recursos del subsuelo, o 5 

tenga derechos sobre otros recursos existentes 6 

en las tierras, los gobiernos deberán 7 

establecer o mantener procedimientos con miras 8 

a consultar a los pueblos interesados, a fin de 9 

determinar si los intereses de esos pueblos 10 

serían perjudicados y en qué medida antes de 11 

emprender o autorizar cualquier programa de 12 

prospección o explotación de los recursos 13 

existentes en sus tierras”.  ¿Leí correctamente 14 

ese párrafo, doctor? 15 

R: Sí, sí, efectivamente. 16 

P: Este artículo menciona minerales o 17 

recursos del subsuelo.  ¿Correcto? 18 

R: Sí, sí, efectivamente. 19 

P: Y usted ve la referencia a la palabra 20 

"procedimientos" en plural.  ¿Lo ve? 21 

R: Cuando dice establecer o mantener 22 
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procedimientos. 1 

P: Sí.  Ahora, el convenio no detalla, más 2 

allá de lo que usted puede ver en estos 3 

artículos, los procedimientos específicos para 4 

estas consultas.  ¿Correcto? 5 

R: En cuanto a la aplicación literal de las 6 

normas, usted interpreta que no hay un detalle.  7 

Yo, desde mi particular percepción de la norma, 8 

considero que sí están determinados los 9 

procedimientos para poder realizar las 10 

consultas mediante la aplicación del convenio 11 

169. 12 

P: De acuerdo, okay, entiendo su punto.   13 

Vamos a la página 9 del mismo documento.  14 

Acá está el artículo 34 del convenio y dice: 15 

“La naturaleza y alcance de las medidas que se 16 

adopten para dar efecto al presente convenio 17 

deberán determinarse con flexibilidad teniendo 18 

en cuenta las condiciones propias de cada 19 

país”. ¿Ve ese artículo? 20 

R: Lo veo muy bien. 21 

P: Usted no menciona este artículo en sus 22 
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informes.  ¿Correcto? 1 

R: Yo menciono los que consideré importantes 2 

para la emisión de mi opinión.  No recuerdo 3 

ahora si el 34 expresamente está desarrollado, 4 

pero es probable que esté, porque yo hice -- 5 

traté de hacer un análisis exhaustivo del 6 

convenio y de su aplicación. 7 

P: Bueno, yo le represento, señor Richter, 8 

que no está mencionado en sus informes, pero si 9 

mis colegas de la contraparte quieren llevarlo 10 

a alguna referencia en sus informes, son libres 11 

de hacerlo. 12 

Ahora, vamos a otro documento.  Es el CIG-6.  13 

Es el documento aportado por uno de los 14 

expertos del Estado guatemalteco. 15 

Está la versión en inglés en ambos... 16 

Perdón.  Muy bien. 17 

Este documento es la observación sobre la 18 

aplicación del convenio 169 en Guatemala, del 19 

año 2007.   20 

R: Uhum.  21 

P: Profesor: la CEACR es la Comisión de 22 
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Expertos en Aplicación de Convenios y 1 

Recomendaciones de la OIT. ¿Es correcto?  2 

R: La siga representa justamente a la 3 

comisión que usted mencionó. 4 

P: Gracias. Y usted puede ver la referencia 5 

a Guatemala justo debajo del título. ¿Lo ve? 6 

R: Sí, dice “Guatemala ratificación 1996”. 7 

P: Y en esa misma página, en el segundo 8 

párrafo, numeral 2, se titula “Consulta y 9 

participación”.  Y dice: “En su observación 10 

anterior, el Comité observó que, según el COMG 11 

todavía solo había una participación simbólica 12 

de los pueblos indígenas, no había mecanismos 13 

institucionales específicos para llevar a cabo 14 

consultas y se había concedido un gran número 15 

de licencias para la exploración y explotación 16 

de recursos minerales sin consultar previamente 17 

con los pueblos indígenas.  También observó 18 

que, según el gobierno, el gobierno de 19 

Guatemala, en marzo de 2005, se creó el Consejo 20 

Consultivo Indígena, CAI, y que, aunque no 21 

existía un mecanismo de consulta un tema 22 
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importante del programa de Comité Mixto de 1 

Reforma y Participación es la elaboración de un 2 

proyecto de ley de consulta sobre los pueblos 3 

indígenas”. Ve usted ese párrafo, ¿verdad? 4 

R: Lo veo bien, abogado. 5 

P: Usted no menciona en sus informes el 6 

Consejo Consultivo Indígena, no está mencionado 7 

ese consejo en sus informes.  ¿Correcto? 8 

R: Es probable que no lo haya mencionado. 9 

P: Y el párrafo termina diciendo: “El Comité 10 

toma nota de que en el informe se afirma una 11 

vez más que el proyecto de ley se convertirá en 12 

breve en ley”. 13 

Y le quiero mostrar un extracto más y tengo 14 

algunas preguntas.  Vamos a la página 2. 15 

R: ¿Le puedo hacer una pregunta, abogado? 16 

¿Me puede repetir la fecha en la que fue 17 

emitido este documento? 18 

P: Es del año 2007. 19 

R: Ah, 2007. Bien.   20 

P: Así es. Página 2, párrafo 6.  Dice: “El 21 

Comité toma nota de la declaración del gobierno 22 
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de que hasta que se apruebe el proyecto de ley 1 

sobre la participación y consulta de los 2 

pueblos indígenas, se aplicará el mecanismo de 3 

consulta de transición que está regulado por la 4 

ley ordinaria, incluido el artículo 76 de la 5 

ley de consejos de desarrollo urbano, que 6 

establece que la consulta a los pueblos maya, 7 

xinca y garífuna, podrán hacerse por conducto 8 

de sus representantes en dichos consejos”.  ¿Ve 9 

usted ese párrafo? 10 

R: Sí, el texto dice “puede realizarse a 11 

través de sus representantes”. 12 

P: Vamos a verlo enseguida.  ¿Confirma usted 13 

que este párrafo, esta declaración del gobierno 14 

guatemalteco, hace referencia a la ley de 15 

consejos de desarrollo urbano?  ¿Lo ve? 16 

R: Perdón, no es una -- lo que usted me está 17 

mostrando, el documento, es una opinión del 18 

Comité de Expertos, no es la opinión del 19 

gobierno de Guatemala. 20 

P: Le vuelvo a repetir entonces lo que dice 21 

el párrafo: “El Comité toma nota de la 22 
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declaración del gobierno”. 1 

R: Sí, pero ahí no figura la declaración del 2 

gobierno, lo que figura es la postura que el 3 

Comité supuestamente recoge o de alguna manera 4 

hace alguna expresión en función, pero ahí la 5 

declaración del gobierno no está. 6 

P: ¿Cómo no está?  Vamos a leerlo de nuevo: 7 

“El Comité toma nota de la declaración del 8 

gobierno de que, hasta que se apruebe el 9 

proyecto de ley sobre la participación y 10 

consulta de los pueblos indígenas, se aplicará 11 

el mecanismo de consulta de transición que está 12 

regulado por la ley de los COCODES”.  Eso es lo 13 

que dice el texto. ¿No? 14 

R: El texto dice eso, lo que yo interpreto 15 

es que eso que se expresa en el punto 6 es la 16 

opinión del Comité, porque inicia la frase, y 17 

usted la leyó, indicando “El Comité toma nota”, 18 

pero yo no estoy viendo la declaración del 19 

gobierno.  Yo estoy viendo la nota que está 20 

emitiendo el Comité. 21 

P: Uhum. ¿Y como usted ve la nota que está 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1584 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

emitiendo el Comité usted no cree que esa 1 

declaración efectivamente fue hecha por el 2 

gobierno? 3 

R: Yo no tengo que creer o no creer en lo 4 

que diga el gobierno.  Yo le estoy expresando 5 

lo que veo en el documento que usted me está 6 

mostrando.  Porque usted mismo lo acaba de leer 7 

y dice que “El Comité toma nota”, y allí hace 8 

una referencia a una expresión que pudo hacer 9 

el gobierno.  Pero la expresión del gobierno no 10 

está. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés):  Voy a tratar de simplificar, señor 13 

Richter.   14 

Entiendo bien que usted no interpreta este 15 

documento como que es el Comité el que resume 16 

su entendimiento de la declaración del 17 

gobierno, es decir, este párrafo es la 18 

interpretación que hace el Comité él mismo. 19 

SEÑOR RICHTER:  Y eso es lo que está 20 

reflejado en el texto, porque es un documento 21 

que emite el Comité de Expertos, no tiene el 22 
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aval del gobierno del Estado de Guatemala.  Si 1 

tuviera adjunto la declaración específica que 2 

el gobierno del Estado de Guatemala hizo en 3 

relación a este tema y fuera un adjunto a esta 4 

opinión que emite el Comité, obviamente yo me 5 

manifestaría en relación a eso, pero acá solo 6 

me están mostrando un párrafo de una opinión 7 

que emite una entidad internacional que no es 8 

justamente el gobierno de Guatemala. 9 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 10 

inglés):  Entonces, usted dice que sin ser esta 11 

una cita directa y sin tener documentos 12 

respaldatorios que se adjunten, entonces 13 

nosotros no necesariamente podríamos decir que 14 

el resumen que hizo el Comité aquí es 15 

específicamente preciso, el resumen, decía, de 16 

la declaración del gobierno. 17 

SEÑOR RICHTER:  La opinión que yo tengo es 18 

que faltan elementos de análisis para poder 19 

decir que eso que está allí es la expresión del 20 

gobierno de Guatemala. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés):  Señor Llano: creo que él ha efectuado 1 

su interpretación.  Está clara. Quizás usted 2 

esté de acuerdo con él o no, pero quizás 3 

tengamos que pasar a otro tema. 4 

COÁRBITRO TOWNSEND (Interpretado del 5 

inglés): ¿Puedo hacer una pregunta yo? 6 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 7 

inglés): Adelante. 8 

  COÁRBITRO TOWNSEND (Interpretado del 9 

inglés): Profesor Richter: ¿ha leído usted la 10 

declaración del gobierno a la que se hace 11 

referencia en este párrafo?  ¿Usted tiene 12 

familiaridad con ella? 13 

SEÑOR RICHTER:  No, por eso justamente -- 14 

no, señor juez.  No, señor árbitro. 15 

COÁRBITRO TOWNSEND (Interpretado del 16 

inglés):  Con responder “no” ya me respondió la 17 

pregunta en forma completa. Gracias. 18 

SEÑOR LLANO:  Ahora, solo para confirmar, 19 

usted menciona documentos del CEACR varias 20 

veces en sus informes. ¿Correcto?  21 

SEÑOR RICHTER:  Sí, sí, los cito y hago las 22 
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citas correspondientes. 1 

P: Claro. Y la razón por la que usted se 2 

apoya en documentos CEACR es porque es una 3 

entidad que tiene importancia en el contexto 4 

del convenio 169.  ¿Correcto? 5 

R: Sí, no solo en el convenio 169, en todos 6 

los convenios que interpreta la Comisión de 7 

Expertos. 8 

P: Muy bien.  Vamos a otro documento, C-839.  9 

Esta es la ley de los consejos de desarrollo 10 

urbano y rural que estaba mencionado en el otro 11 

documento.  Quiero dirigirlo a la página 10 de 12 

este documento, específicamente el artículo 26.  13 

Ese artículo establece lo siguiente: “Consultas 14 

a los pueblos indígenas.  En tanto se emite la 15 

ley que regule la consulta de los pueblos 16 

indígenas, las consultas a los pueblos maya, 17 

xinca y garífuna sobre medidas de desarrollo 18 

que impulse el organismo ejecutivo y que 19 

afecten directamente a estos pueblos, podrán 20 

hacerse por conducto de sus representantes en 21 

los consejos de desarrollo”. Ve usted el 22 
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artículo. ¿Correcto?  1 

R: Sí, sí, lo veo bien. 2 

P: Ahora le voy a hacer preguntas sobre su 3 

opinión respecto de este artículo, pero para 4 

que el Tribunal entienda su opinión, quiero 5 

dirigir al Tribunal al segundo informe, página 6 

74, inglés página 71.  Acá hay una sección 7, 7 

romano VII, que se titula: “De la consulta 8 

efectuada por aplicación del artículo 26 de la 9 

ley de consejos de desarrollo”.  ¿Lo ve? 10 

R: Sí, lo veo. 11 

P: Vamos al párrafo 199, que está en la 12 

siguiente página.  Aquí usted cita la 13 

disposición que acabamos de ver, no la vamos a 14 

leer nuevamente. 15 

En el párrafo 200, vamos a bajar un poco, 16 

dice: “Como se puede advertir al leer y 17 

analizar el texto de la norma transcripta, su 18 

redacción se encuentra en modo facultativo.  19 

Los vocablos “podrán hacerse”, refiriéndose a 20 

las consultas a los pueblos indígenas, no crea 21 

la obligación para el organismo ejecutivo ni 22 
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para el Estado en su conjunto de aplicar esta 1 

normativa”.  ¿Leí correctamente? 2 

R: Sí, leyó correctamente.  No todo el 3 

párrafo, pero lo que sí se escuchó. 4 

P: Exacto.  Ahora, usted entonces, debo 5 

entender que no estaba consciente de que, como 6 

acabamos de ver, tenemos el documento del CEACR 7 

que dice que recoge la declaración de Guatemala 8 

de que hasta que se apruebe el proyecto de ley 9 

sobre la participación y consulta de los 10 

pueblos indígenas, se aplicará el mecanismo de 11 

consulta de la ley de consejos de desarrollo 12 

urbano.  Usted no estaba consciente de esa 13 

declaración ante el Comité de Expertos.  14 

¿Correcto? 15 

R: Ya le dije que no depende de mi 16 

conciencia o inconciencia.  Depende de los 17 

documentos válidos que yo pueda analizar para 18 

poder emitir una opinión que debe ser valorada 19 

por este Tribunal. 20 

P: Con todo respeto, profesor, es una 21 

pregunta de sí o no.  ¿Usted estaba consciente 22 
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de que había, ya sea que el gobierno de 1 

Guatemala lo declaró o que el Comité de 2 

Expertos sobre este convenio lo dijo, en 3 

cualquiera de los casos, estaba usted 4 

consciente de que existía esta declaración de 5 

que hasta que se apruebe el proyecto de ley 6 

sobre la participación y consulta de los 7 

pueblos indígenas, se aplicará el mecanismo de 8 

consulta de la ley de COCODES? ¿Estaba usted o 9 

no consciente de eso? 10 

R: Es probable que haya conocido que la 11 

opinión de algunos funcionarios del Estado 12 

refiera a esa circunstancia, pero concretamente 13 

de la fecha, momento en que se hizo esa 14 

declaración, la verdad no conozco. 15 

P: Fue más que una opinión de algunos 16 

funcionarios del Estado, fue la posición 17 

oficial de Guatemala ante el Comité de Expertos 18 

en interpretación de este tratado.  ¿Correcto? 19 

R: Como le digo, pudo haber sido la postura, 20 

y por eso le preguntaba en qué fecha tenía el 21 

documento, porque es evidente, y a la luz de 22 
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los hechos, de que las circunstancias se han 1 

modificado del 2007 para acá, y obviamente la 2 

opinión y la forma en la que se comporta el 3 

Estado es diferente a la que usted me está 4 

indicando. 5 

P: Estoy completamente de acuerdo que el 6 

comportamiento del Estado ha sido diferente.   7 

Muy bien. Párrafo 208 de su segundo informe.  8 

En la tercera línea, usted escribió: “Además, 9 

la propia ley no establece la forma”, se 10 

refiere a la ley de COCODES, “la propia ley no 11 

establece la forma o el procedimiento para 12 

consultar a los pueblos indígenas, situación 13 

que tampoco ha sido abordada en el reglamento 14 

de la ley mencionada”. 15 

Profesor: su punto aquí, en esta frase que 16 

le leí, es que la ley de los COCODES no 17 

establecía la forma o el procedimiento para 18 

consultar a los pueblos indígenas.  ¿Correcto? 19 

R: Sí, no, lo primero que le debo indicar o 20 

manifestar es que mi posición en función de la 21 

aplicación del artículo 26 es que esta no es 22 
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una obligación, como sí es la obligación 1 

establecida en el artículo 6 del convenio 169, 2 

en la que se dice “deberán consultar”.  Aquí el 3 

artículo 26, como usted lo leyó en varias 4 

oportunidades, indica que “podrán realizar las 5 

consultas”, lo que obviamente es facultativo.  6 

Y, además, la posición que se verifica en esta 7 

situación es que no se indican claramente 8 

cuáles son las formas o cuáles deberían ser las 9 

formas en que esta norma aplicaría.  Esto es lo 10 

que obviamente yo de alguna manera trato de 11 

explicar porque, así como se indica que algunas 12 

normas no establecen procedimientos, esta norma 13 

claramente no lo establece y obviamente si no 14 

lo establece y además faculta a una autoridad a 15 

poder hacerlo, la aplicación es casi imposible 16 

de realizar. 17 

P: Y para usted, esa falta de claridad en la 18 

ley de los COCODES significa que esa ley era 19 

insuficiente para establecer cómo debían 20 

realizarse las consultas.  ¿Correcto? 21 

R: Sí, porque yo considero que en este caso 22 
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tenemos una ley especial, que es la ley -- que 1 

es el convenio 169 de pueblos indígenas y esa 2 

es la norma ad hoc para aplicar en estos casos. 3 

P: Es difícil aplicar una ley que no 4 

establece exactamente con claridad los 5 

procedimientos y cómo deben hacerse esos 6 

procedimientos.  ¿Correcto, profesor? 7 

R: Es difícil, pero yo le puedo asegurar que 8 

el convenio 169 de OIT sí puede aplicarse, y si 9 

me da un poquito de tiempo, le puedo hacer el 10 

razonamiento en relación a por qué el convenio 11 

puede aplicarse. 12 

P: Vamos a ver algunos documentos más y 13 

luego volvemos a eso, profesor, para no perder 14 

el tiempo. 15 

Vamos al MR-24. 16 

R: Yo tengo todo el tiempo del mundo, 17 

abogado, así que estoy a su disposición. 18 

P: Yo no, lamentablemente, profesor.  Así 19 

que vamos a seguir.   20 

Muy bien. MR-24. Este documento es una 21 

sentencia de la Corte de Constitucionalidad del 22 
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8 de mayo de 2007, es el caso Sipacapa.  1 

Recuerda usted este documento que usted adjuntó 2 

a su informe, ¿verdad? 3 

R: Lo recuerdo, abogado. 4 

P: Bien.  Y en la página 1, puede ver en la 5 

parte superior, los magistrados que 6 

participaron en este fallo. ¿Lo ve? En 7 

negritas. 8 

R: Sí, sí, son los que integran el Tribunal 9 

al momento de emitir la sentencia. 10 

P: Exacto.  Y uno de ellos, el penúltimo, es 11 

el doctor Alejandro Maldonado Aguirre.  ¿Lo ve? 12 

R: Sí, veo, veo que está su nombre. 13 

P: En los siete años que usted se desempeñó 14 

como abogado asesor en la Corte de 15 

Constitucionalidad, usted trabajó con el doctor 16 

Maldonado Aguirre, de hecho. ¿Correcto?  17 

R: Sí, sí, él fue el que me designó no en la 18 

Corte de Constitucionalidad como coordinador de 19 

la sección laboral en el período de la Corte de 20 

2006-2011 y después de tres años de estar en la 21 

sección laboral pasé a trabajar directamente 22 
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con él en su Magistratura. 1 

P: Okay. ¿Y usted recuerda, por si acaso, 2 

haber participado en la redacción de este fallo 3 

o no le tocó trabajar en él? 4 

R: No, no, porque usted me indica que ese 5 

fallo es del 2007, y yo le indiqué que yo era 6 

coordinador de la sección laboral en ese 7 

momento, durante los años 2006, 2007 y 2008.  8 

Yo me dedicaba exclusivamente a conocer amparos 9 

e inconstitucionalidades referidos a temas de 10 

trabajo y de seguridad social. 11 

P: Entendido.  Vamos a la página 8 del 12 

documento.  Los números están en el ángulo 13 

superior derecho.  En inglés es la página 2, 14 

primer párrafo. 15 

Vamos a agrandar la sección IV, primer 16 

párrafo. Bueno, usted ve que en este párrafo se 17 

hace referencia al convenio 169.  18 

R: Uhum. 19 

P: Le pido disculpas, pero tiene que decir 20 

sí o no, señor. 21 

R: Disculpe. Sí, lo veo.  Lo que pasa es que 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1596 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

está superpuesto la versión en inglés y no la 1 

podía ver bien. 2 

P: Okay. Entonces, ahora ve que hay una 3 

referencia al convenio 169 en la segunda línea 4 

de este párrafo.  ¿Verdad? 5 

R: Sí, lo veo, abogado. 6 

P: Y como usted confirmó durante su 7 

interrogatorio o su presentación directa, este 8 

convenio fue ratificado por Guatemala, como 9 

dice la Corte.  ¿No? 10 

R: Exactamente, fue ratificado en el año -- 11 

aprobado por el Congreso en el año 96, después 12 

de la opinión consultiva emitida por la Corte 13 

de Constitucionalidad en el año 95, y entró en 14 

plena vigencia en el 97 porque el propio 15 

convenio establece una cláusula que, luego de 16 

ser depositados los instrumentos del convenio 17 

internacional en Ginebra, en la sede de la OIT, 18 

un año después empieza la vigencia plena en el 19 

Estado signatario. 20 

P: Gracias.  Ahora, de hecho, usted mencionó 21 

este caso Sicapaca durante su presentación 22 
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directa.  ¿Lo recuerda? 1 

R: Lo recuerdo, abogado, sí. 2 

P: Bien.  Y puede ver en este párrafo que 3 

hay -- la Corte de Constitucionalidad menciona 4 

los artículos 6 y 15 del convenio 169.  ¿Ve 5 

usted esas referencias? 6 

R: Sí, artículo 6 y artículo 15. Sí, 7 

posteriormente dice el artículo 15. 8 

P: Sí. Y esos son los dos artículos que 9 

habíamos leído previamente al inicio de este 10 

intercambio.  ¿Lo recuerda, profesor? 11 

R: Sí, lo recuerdo, abogado. 12 

P: Bien. El siguiente párrafo de esta misma 13 

sentencia -vamos a bajar un poco- dice: “Del 14 

contenido de los preceptos transcriptos se 15 

advierte que es incuestionable el derecho de 16 

los pueblos interesados a ser consultados.  Sin 17 

embargo, esta Corte aprecia que dichos 18 

artículos carecen de precisión en cuanto al 19 

procedimiento adecuado que las instituciones 20 

representativas deben llevar a cabo para 21 

efectivizar ese derecho, pudiéndose estimar 22 
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conveniente cualquier método consultivo que 1 

permita recoger fielmente las opiniones de los 2 

integrantes de la población cuando prevean que 3 

van a ser afectados con una medida legislativa 4 

o administrativa, lo cual supone que la 5 

consulta debe ser previa a la aplicación de la 6 

medida”.  Ve usted este apartado. ¿Verdad?  7 

R: Sí, lo veo, abogado. 8 

P: Y la Corte dijo expresamente aquí, en 9 

este apartado que acabamos de revisar, que los 10 

artículos 6 y 15 del convenio 169 carecen de 11 

precisión, esas son las palabras de la Corte, 12 

carecen de precisión en cuanto al procedimiento 13 

adecuado para realizar la consulta a los 14 

pueblos indígenas.  ¿Correcto? 15 

R: Eso es lo que usted acaba de leer y lo 16 

que dice ese párrafo.  17 

¿Le puedo pedir un pavor, abogado? ¿Usted me 18 

puede decir de qué fecha es esa sentencia? 19 

P: Esta sentencia es del 8 de mayo de 2007. 20 

R: Yo le puedo decir que ha variado mucho la 21 

opinión de la Corte en función de la aplicación 22 
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de los artículos 6 y 15 del convenio 169 desde 1 

el 2007 para acá. 2 

P: 150 por ciento de acuerdo.  Dice además 3 

la Corte... 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Disculpe. Pensé que estaba haciendo 6 

usted un pequeño receso.  Como escucho la 7 

interpretación, yo respondo cuando creo que hay 8 

un receso o una pequeña pausa. 9 

En los próximos cinco minutos, señor Llano, 10 

por favor, encuentre un momento adecuado para 11 

hacer una pausa.  Puede usted terminar un 12 

documento o lo que fuere. 13 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  Sí, 14 

señora presidenta, así lo haremos. 15 

(En español) Y también dijo la Corte, como 16 

acabamos de revisar, que se puede estimar 17 

conveniente, y cito: “cualquier método 18 

consultivo que permita recoger fielmente las 19 

opiniones de los integrantes de la población”.  20 

Esa fue la posición de la Corte de 21 

Constitucionalidad en el año 2007.  ¿Correcto? 22 
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SEÑOR RICHTER:  Esa es la posición y, si 1 

usted me pregunta a mí mi opinión personal, le 2 

voy a decir que es una posición equivocada 3 

porque los métodos que conocemos de la 4 

legislación nacional que pueden asemejar a una 5 

consulta no se acercan en lo más mínimo a lo 6 

que regula el artículo 6 del convenio 169 de la 7 

OIT. 8 

P: (Interpretado del inglés) Señora 9 

presidenta: este es un buen momento para 10 

detenernos. 11 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 12 

inglés):  Muy bien. Realizaremos un receso de 13 

15 minutos. 14 

Señor Richter: le digo a usted lo que le 15 

digo a todos los declarantes:  por favor, no 16 

hable de este caso con nadie.  Regresamos aquí 17 

dentro de 15 minutos. 18 

SEÑOR RICHTER: Muy bien, señora, voy a hacer 19 

caso. 20 

(Pausa para el café.) 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés): No veo a los abogados de las partes. 1 

Ahora sí. 2 

Señor Richter, le doy la bienvenida de 3 

nuevo. ¿Me escucha? 4 

SEÑOR RICHTER: La escucho muy bien, señora 5 

presidenta. 6 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 7 

inglés): Muchísimas gracias. Y doy la palabra 8 

nuevamente al doctor Llano para que continúe. 9 

SEÑOR LLANO: Gracias.  10 

Continuamos con el documento del caso 11 

Sipacapa, doctor Fuentes -- perdón, doctor 12 

Richter. Y en la página -- vamos a la página 13 13 

del documento. Página 13 que es página 4 en la 14 

versión en inglés. Okay.  15 

Y acá hay una sección 6, y justo debajo 16 

dice: “Este Tribunal destaca que las consultas 17 

populares constituyentes mecanismos importantes 18 

de expresión popular por medio de los cuales se 19 

efectivizan varios derechos reconocidos 20 

constitucionales”. Y cita los diversos 21 

derechos.  22 
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SEÑOR RICHTER : Mhmm. 1 

P: Y un poco más abajo dice: “Pero tales 2 

procedimientos consultivos deben contar con los 3 

marcos jurídicos adecuados que establezcan con 4 

precisión las autoridades encargadas de 5 

convocar y desarrollar las consultas, el 6 

momento en que deben efectuarse y los 7 

conflictos de las mismas, entendiéndose que los 8 

resultados que se obtengan reflejarán el 9 

parecer de la comunidad consultada sobre un 10 

tema determinado”. Ve usted en el apartado que 11 

le acabo de leer la frase: “Marcos jurídicos 12 

adecuados”. ¿Lo ve? 13 

R: Sí, en la cuarta línea. 14 

P: Exacto. Y esos marcos jurídicos, según la 15 

Corte de Constitucionalidad en 2007, debían 16 

establecer, entre otras cosas, las autoridades 17 

encargadas de convocar y desarrollar las 18 

consultas y el momento en que debían 19 

efectuarse. Eso es lo que opinó la Corte.  20 

¿Correcto? 21 

R: Es lo que usted acaba de leer y que 22 
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efectivamente la Corte dictaminó en esa 1 

sentencia. 2 

P: Exacto. Vamos a ver el siguiente párrafo. 3 

Y dice: “Al advertir que la normativa que 4 

regula lo relativo a las consultas populares 5 

referidas en el convenio 169 de la Organización 6 

Internacional del Trabajo, el código municipal 7 

y la ley de los consejos de desarrollo urbano y 8 

rural, es bastante amplia y poco precisa en 9 

cuanto al desarrollo de los procedimientos de 10 

consulta”. ¿Lo ve? 11 

R: Sí, eso dice el texto de la sentencia. 12 

P: Y después, la Corte de Constitucionalidad 13 

exhorta al Congreso de la República de 14 

Guatemala a regular esta cuestión. ¿Correcto? 15 

R: Sí, lo que exhorta es a regular en 16 

relación a las reformas del código municipal, 17 

que entiendo yo que es lo que dice en el 18 

literal “A”.  Y como literal “B” dice también: 19 

“Efectivizar el derecho a la consulta a los 20 

pueblos indígenas referido en los artículos 15 21 

del convenio 169”. 22 
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P: Y este exhorto de la Corte de 1 

Constitucionalidad fue dirigido específicamente 2 

al Congreso de la república, no a otro órgano. 3 

No al Poder Ejecutivo o algún otro órgano del 4 

Estado guatemalteco, el exhorto fue al 5 

Congreso. ¿Correcto? 6 

R: Exactamente, porque le está solicitando 7 

que reforme leyes, obviamente no podía ir a 8 

otro órgano que no sea el Congreso. 9 

P: Bien. Y específicamente en el punto “B” 10 

al cual usted hizo alusión, exhorta al Congreso 11 

a lo siguiente: “Para efectivizar el derecho de 12 

consulta de los pueblos indígenas referido en 13 

los artículos 15 del convenio 169 de la 14 

Organización Internacional del Trabajo y 26 de 15 

la ley de los COCODES, se legisle sobre la 16 

forma cómo deben desarrollarse esos 17 

procedimientos consultivos. Quién debe ser el 18 

órgano convocante y el que desarrolle la 19 

consulta, quiénes podrán participar, el momento 20 

en que deben realizarse y los efectos de los 21 

resultados obtenidos”. Profesor, la razón por 22 
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la que la Corte hizo este exhorto al Congreso 1 

fue para efectivizar el derecho de consulta a 2 

través de legislación. ¿Correcto? 3 

R: Es un exhorto para que haya regulación en 4 

la materia. La efectivización, como he dicho en 5 

otras oportunidades, del derecho a la consulta 6 

se hace con la aplicación directa del artículo 7 

6 del convenio 169. 8 

P: Veamos las palabras de la propia Corte de 9 

Constitucionalidad. La Corte escribió: “Para 10 

efectivizar el derecho de consulta ...” 11 

R: Sí, pero también la Corte… 12 

P: Déjeme terminar, por favor. 13 

R: Ah, perdón. 14 

P: Para efectivizar el derecho de consulta 15 

está exhortando al Congreso a que se legisle 16 

sobre estas cuestiones que están mencionadas en 17 

el párrafo. Ese es el predicado que la Corte 18 

estableció para sus exhorto al Congreso a fin 19 

de efectivizar el derecho de consulta. ¿Lo ve? 20 

R: Sí, lo veo bien. 21 

P: Bien. Y la razón por la que el Congreso 22 
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hizo este exhorto al Congreso es porque en esa 1 

época la normativa existente, que incluía el 2 

código municipal y la ley de los COCODES, era, 3 

en palabras de la Corte, bastante amplia y poco 4 

precisa. ¿Correcto? 5 

R: Esa es la interpretación que hace la 6 

Corte en la sentencia, obviamente yo difiero de 7 

esa interpretación, porque, como digo, es 8 

suficientemente válida la legislación 9 

existente, sobre todo la del convenio 169 para 10 

hacer efectivo el derecho a la consulta. 11 

P: Entendido. Y si bien… 12 

R: Y perdón, si me permite apuntarle una 13 

cuestión más. El mismo Tribunal Constitucional 14 

ya ha dicho que el hecho de que no exista 15 

reglamentación o regulación adicional no hace 16 

imposible o no hace óbice para que el derecho 17 

realmente sea efectivo y ejercitado.  18 

P: Gracias. Ahora, profesor, si bien usted 19 

cita la sentencia del caso Sipacapa en sus 20 

informes y el día de hoy en su presentación 21 

directa, usted no citó en sus informes ni en su 22 
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presentación directa los apartados de esta 1 

sentencia que le acabo de mencionar y de 2 

mostrar. ¿Correcto? 3 

R: Bueno, si usted lo afirma con esa 4 

claridad. La verdad, como digo, yo he analizado 5 

toda la sentencia y en función de lo que la 6 

sentencia dice he externado mi opinión.  7 

P: Gracias.  8 

Vamos al siguiente documento, es otra 9 

sentencia. Documento MR-26. Y esta es una 10 

sentencia del 9 de abril de 2008 y es 11 

corresponde -- es correspondiente al caso Río 12 

Hondo II. ¿Recuerda usted dicha sentencia, 13 

verdad? 14 

R: La recuerdo, abogado, sí. 15 

P: Y de hecho, usted citó también esta 16 

sentencia en su presentación de Power Point el 17 

día de hoy en su lámina 15. ¿Lo recuerda? 18 

R: Lo recuerdo cuando hice la afirmación que 19 

el derecho a la consulta es un derecho 20 

incuestionable, y eso es lo que ha expresado la 21 

Corte de Constitucionalidad. 22 
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P: Gracias. Ahora vamos a ver diversos 1 

apartados de esta sentencia. 2 

Podemos ver, solo para el registro, entre 3 

los magistrados que integraron, que compusieron 4 

la Corte en este fallo. Está nuevamente el 5 

doctor Alejandro Maldonado Aguirre, con quien 6 

usted trabajaba en esa época. 7 

R: Perdón, como le aclaré cuando me hizo la 8 

referencia a la sentencia anterior, yo no 9 

trabajaba con él cuando se emitió esa 10 

sentencia. Sí trabajaba en el Tribunal, 11 

obviamente. Cuando él fue presidente fue el que 12 

me designó como coordinador de la sección 13 

laboral, como ya indiqué antes, y entre los 14 

años 2006, 2007 y 2008 yo me dedicaba…. 15 

P: Ya le entendimos la primera vez. Ya le 16 

entendimos la primera vez. 17 

R: Pero es que usted dice: “Trabajaba con 18 

él” Entonces hace la afirmación de “trabajaba” 19 

yo en realidad no trabajaba directamente con 20 

él, trabajaba en el Tribunal pero bajo las 21 

órdenes de los demás presidentes que pasaron 22 
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por la Corte. 1 

P: Perfecto. Vamos a la página 12 del 2 

documento. Página 2 en la versión en inglés. 3 

Ahí está. Y hay un sección, un numeral 3. Y el 4 

primer párrafo debajo de ese numeral, al igual 5 

que el caso anterior, menciona los artículos 6 6 

y 15 del convenio 169 de la OIT. ¿Lo ve? 7 

R: Sí, sí, lo veo. 8 

P: Y al igual que en el caso Sipacapa que 9 

vimos antes, la Corte indicó en el siguiente 10 

párrafo que: “Del contenido de los preceptos 11 

transcriptos se advierte que es incuestionable 12 

el derecho de los pueblos interesados a ser 13 

consultados. Sin embargo, esta Corte aprecia 14 

que dichos artículos carecen de precisión en 15 

cuanto al procedimiento adecuado que las 16 

instituciones representativas deben llevar a 17 

cabo para efectivizar ese derecho, pudiéndose 18 

estimar conveniente cualquier método 19 

consultivo”. ¿Usted está de acuerdo, doctor 20 

Richter, que esta fue la opinión de la Corte en 21 

el año 2008? 22 
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R: Sí, sí, es lo que usted ha leído y es lo 1 

que consta en la sentencia. Sí. 2 

P: Y ve usted y puede confirmar que estas 3 

conclusiones que están en la pantalla son 4 

idénticas al caso Sipacapa que estábamos viendo 5 

antes. ¿Correcto? 6 

R: Sí, muy similares diría yo. Tal vez no 7 

idénticas, pero sí muy similares. 8 

P: De acuerdo. Y al igual que en el caso 9 

anterior que estábamos viendo, la Corte no dijo 10 

que cualquiera que leyera el convenio 169 sabía 11 

exactamente cómo realizar las consultas. No 12 

dijo eso la Corte. ¿Verdad? 13 

R: No, hizo una interpretación diferente, 14 

obviamente, en relación a lo que esa 15 

conformación del Tribunal consideraba. Como le 16 

digo, después otras conformaciones del Tribunal 17 

han indicado que si no hay reglamentación de 18 

todas maneras la consulta se debe hacer porque 19 

es un derecho fundamental reconocido y las 20 

normas vigentes del país obligan justamente a 21 

ejercer los derechos y aplicarlos en función 22 
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del reconocimiento que el propio Estado ha 1 

realizado. 2 

P: Y como habíamos visto en el artículo 34 3 

del convenio 169, le toca a cada Estado regular 4 

la manera de implementar el convenio 169. 5 

¿Correcto? 6 

R: Eso dice el artículo 34 en función a las 7 

realidades particulares, cuando hace mención a 8 

esa situación. 9 

P: Bien. Vamos a la página 15 del mismo 10 

documento, página 4 en inglés. Y en la primera 11 

línea usted puede ver que la Corte encontró -- 12 

página 15, no, no. página 15 en español, eso. 13 

En la primera línea usted puede ver que la 14 

Corte encontró inconstitucional los puntos 15 

cuarto y tercero de dos actas del Concejo 16 

Municipal de Río Hondo. ¿Lo ve? 17 

R: Dice -- perdón que – dice: “El 18 

honorable…” -- “Declara con fundamento a la 19 

considerado que la consulta de vecinos 20 

celebrada el 3 de julio…. 21 

P: Más arriba, más arriba. Primera línea: 22 
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“Esta Corte…”  1 

R: Ah perdón: “Encuentra inconstitucional 2 

los puntos cuarto y tercero de las actas 32-3 

2005 y 33-2005 de fecha 5 y 7 de julio de 2005 4 

respectivamente, ambas del Concejo Municipal de 5 

Río Hondo, departamento de Zacapa”. 6 

P: Hasta ahí, hasta ahí.  7 

Entonces, la Corte declaró inconstitucional 8 

estos puntos. Y luego, puede ver usted que hay 9 

una cita a esas actas y el texto está en 10 

itálicas.  11 

R: Sí. 12 

P: Y quiero mostrarle la parte que viene 13 

después de la cita de las actas. Un poco más 14 

abajo. Desde donde termina el texto en 15 

itálicas. Ahí está. Y allí la Corte explica que 16 

el Concejo Municipal de Río Hondo extendió sus 17 

atribuciones a funciones que, de conformidad 18 

con la carta magna y las leyes ordinarias del 19 

país no le corresponden, pues dio carácter 20 

obligatorio al resultado de un procedimiento 21 

consultivo sobre el tema de la energía 22 
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eléctrica y las hidroeléctricas, el cual no es 1 

de su competencia y sobre el que no puede 2 

regular aspecto alguno. ¿Ve usted eso? 3 

R: Sí, efectivamente allí se hace una 4 

referencia, como usted indica, a acciones que 5 

tomó la Municipalidad. 6 

P: Y efectivamente, como usted explica en 7 

sus informes, el derecho de consulta no debe 8 

interpretarse como el otorgamiento de un 9 

derecho de veto. ¿Correcto? 10 

R: Sí, sí, pero obviamente yo creo que 11 

tenemos que ponernos en contexto de acuerdo con 12 

lo que usted me acaba de decir. Sí, 13 

efectivamente no se otorga un derecho de veto. 14 

Lo que tenemos que ponernos en contexto es que 15 

estas sentencias que estamos viendo, la primera 16 

que analizamos y esta segunda, son en 17 

referencia a normativa que las propias 18 

municipalidades emitieron, ¿no? Aquí la 19 

reacción obviamente vino desde el sector 20 

privado organizado en algunos casos o 21 

empresarios en relación a quienes eran que los 22 
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explotaban, ¿no? Muchos de estos servicios como 1 

el caso de la energía eléctrica, ante la 2 

situación de que las comunidades requerían de 3 

la consulta específica por la afectación que 4 

pudieran provocar esta situación. Y ante esta 5 

circunstancia, las municipalidades empezaron a 6 

emitir reglamentaciones para hacer las 7 

consultas. Y esto es efectivamente lo que se 8 

declaró inconstitucional, y esto es 9 

efectivamente lo que de alguna manera se 10 

limitó. ¿Por qué? Porque como bien dice la 11 

sentencia allí, las cuestiones de energía 12 

eléctrica no son responsabilidad de la 13 

municipalidad. Las cuestiones de energía 14 

eléctrica, en este caso, son responsabilidad 15 

del Ministerio de Energía y Minas, y entonces 16 

es a este ministerio al que le hubiese tocado 17 

realizar la consulta. 18 

P: Muchas gracias. Ahora, en el siguiente 19 

párrafo que es el último párrafo de esta 20 

página, en la séptima línea contando desde 21 

abajo, vamos a bajar un poco. Sí… 22 
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R:  Donde dice: “Estima” … 1 

P: “Estima…” -exactamente, exactamente- 2 

“Estima este Tribunal que los efectos de la 3 

consulta no podrían tener los alcances 4 

pretendidos, pues el carácter de un 5 

procedimiento consultivo de esta naturaleza 6 

debe ser meramente indicativo a fin de 7 

investigar el parecer sobre un asunto 8 

determinado pudiendo versar sobre cualquier 9 

temática de interés comunitario”. Y aquí la 10 

Corte en efecto lo que está haciendo es 11 

referirse al concepto de que la consulta no 12 

puede tener un efecto vinculante. ¿Correcto? 13 

R: Se está refiriendo al efecto vinculante 14 

que le habían establecido las normas creadas 15 

por la municipalidad. 16 

P: Exacto. Y lo que está diciendo la Corte 17 

es que eso no es aceptable, que la consulta, no 18 

puede dársele ese efecto vinculante a la 19 

consulta. Eso es lo que dice la Corte.  20 

¿Correcto? 21 

R: A una consulta reglamentada por una 22 
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municipalidad, digamos, después se verá en 1 

otros casos donde efectivamente el consenso, 2 

¿no? Que se obtenga de realizar la consulta va 3 

a ser vinculante para las partes porque 4 

justamente eso es lo que se produce a partir 5 

del consenso obtenido entre las partes que 6 

están negociando o que sean consultadas por la 7 

aplicación del convenio 169. 8 

P: Claro, usted se está refiriendo ahora al 9 

momento posterior a que se alcance el consenso 10 

con la comunidad local. ¿Correcto?  11 

R: Sí, o sea, al momento que se desarrolla 12 

toda la consulta, digamos, ¿no? Desde que es 13 

convocada, desde que provee la información a 14 

las comunidades, desde que se verifican si hay 15 

daños o no o se van a producir daños o no 16 

durante la explotación, de qué manera se va a 17 

efectivizar el proyecto. Y obviamente, si hay 18 

daños que resarcir si deben cuantificarse o no. 19 

Todo eso obviamente es el proceso, y al final 20 

se arriban a acuerdos y que justamente esos 21 

acuerdos (son) los que van a ser efectivos que 22 
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el proyecto se materialice, ¿no? 1 

P: Okay. Y luego, en este mismo párrafo, la 2 

Corte dice: “No pueden…”-tercera línea desde 3 

abajo- “No pueden tener carácter regulatorio 4 

sobre asuntos que competen de forma específica 5 

a un órgano estatal diferente del convocante o 6 

se puedan afectar los intereses legítimamente 7 

adquiridos por terceros que hayan obtenido por 8 

medio de los cauces legales correspondientes 9 

licencias para la producción, distribución y 10 

comercialización de la energía eléctrica y 11 

explotación de recursos naturales”. Profesor, 12 

la Corte dice aquí que la consulta no puede 13 

afectar los, y cito: “Intereses legítimamente 14 

adquiridos por terceros, incluyendo licencias 15 

de explotación de recursos naturales”. 16 

¿Correcto? 17 

R: Eso es lo que dice la sentencia, pero le 18 

reitero, es en referencia a las normativas que 19 

fueron creadas por las municipalidades para 20 

justamente desarrollar las consultas en sus 21 

territorios. No se está refiriendo ni al 169 ni 22 
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a ninguna otra norma en relación, porque 1 

justamente esta sentencia lo que hace es 2 

declarar inconstitucional los acuerdos de las 3 

municipalidades que justamente establecieron 4 

condiciones específicas entre ellos que el 5 

resultado era vinculante, que había que hacer 6 

una votación, que esa votación debía tener 7 

determinado porcentajes y que si esos 8 

porcentajes eran negativos la municipalidad 9 

vedaba la posibilidad de que el proyecto se 10 

concretara. Digamos, a esas circunstancias 11 

concretas es a las que se refiere la Corte en 12 

la sentencia. Está hablando de las normas 13 

creadas por la municipalidad para hacer las 14 

consultas. 15 

P: Vamos a ver nuevamente las palabras de la 16 

Corte, profesor: “Estima este Tribunal…” -desde 17 

la parte resaltada- “Estima este Tribunal que 18 

los efectos de los resultados de la consulta no 19 

podrían tener los efectos pretendidos”….  20 

R: Los efectos pretendidos justamente… 21 

P: Doctor. 22 
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R: De las normas creadas por la 1 

municipalidad.  2 

P: Doctor, vamos a respetarnos mutuamente, 3 

por favor. Déjeme terminar la pregunta: “Estima 4 

este Tribunal que los efectos de los resultados 5 

de la consulta no podrían tener los alcances 6 

pretendidos”. Y la parte que está resaltada en 7 

rojo, es la misma oración, dice: “Que sus 8 

efectos…” -se refiere a los efectos de la 9 

consulta- “No pueden tener carácter regulatorio 10 

sobre asuntos que competen de forma específica 11 

a un órgano estatal diferente del convocante o 12 

se puedan afectar los intereses legítimamente 13 

adquiridos por terceros”. La Corte consideró 14 

que la consulta no puede afectar los intereses 15 

legítimamente adquiridos por terceros. Eso es 16 

lo que dice el texto. ¿Correcto? 17 

R: Sí, es lo que usted interpreta, como le 18 

digo, yo interpreto algo diferente y por eso le 19 

trataba de explicar recién, disculpe que lo 20 

haya interrumpido, pensé que había terminado 21 

usted en su pregunta. Que cuando declara la 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1620 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

inconstitucionalidad, todo esto, este análisis, 1 

toda esta tesis que vuelca la Corte, lo hace en 2 

función de la norma que se está impugnando. Y 3 

es justamente a eso a lo que se refiere. En 4 

este caso se está refiriendo a las normas que 5 

las municipalidades crearon para hacer 6 

consultas en donde justamente establecieron 7 

condiciones que no le competían a las 8 

municipalidades, establecieron condiciones 9 

regulatorias que le correspondían, como bien 10 

dice allí, al Ministerio de Energía y Minas, 11 

por ejemplo, y que obviamente se extralimitaron 12 

en la función que tenían como reguladora las 13 

municipalidades estableciendo condiciones que 14 

podían violar derechos legítimamente obtenidos 15 

o derechos adquiridos. Pero esto dicho en 16 

función de las normas que se están impugnando 17 

en estos procesos. No es una cuestión general. 18 

P: Ya. Ahora, usted mencionó en su 19 

presentación directa en la tarde de hoy que 20 

Guatemala no ha incorporado el concepto de la 21 

confianza legítima. ¿No cree usted, profesor 22 
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Richter, y le voy a dar una oportunidad abierta 1 

para que me contradiga si lo considera 2 

correcto, no cree usted que el concepto de no 3 

afectar intereses legítimamente adquiridos por 4 

terceros es básicamente lo mismo que el 5 

concepto de la confianza legítima? 6 

R: No. 7 

P: Okay, muy bien.  8 

Ahora, si bien usted cita esta sentencia en 9 

sus informes y la citó en su presentación del 10 

día de hoy, usted no ha citado estos apartados 11 

de la sentencia que yo le he mostrado esta 12 

tarde. ¿Correcto? 13 

R: Los apartados que usted me mostró es 14 

probable que no estén citados textualmente, 15 

pero como le dije, yo en mi informe 16 

contextualicé cada una de las sentencias 17 

aplicadas. Y, por ejemplo, en estas que usted 18 

me mostró hoy resalté lo del tema de que la 19 

Corte ha sido congruente desde el inicio de sus 20 

pronunciamientos en indicar que la consulta es 21 

un derecho incuestionable. 22 
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P: Gracias.  1 

Vamos a la página 16 del mismo documento. Un 2 

poco más abajo. Hay una sección 6 aquí en la 3 

página 16, y el primer párrafo debajo de eso. A 4 

partir de la cuarta línea, tercera línea en la 5 

versión en inglés, dice que: “La Corte reitera 6 

que los procedimientos consultivos deben contar 7 

con los marcos jurídicos adecuados que 8 

establezcan con precisión las autoridades 9 

encargadas de convocar y desarrollar las 10 

consultas y el momento en que deben efectuarse 11 

y los efectos de las mismas”. La razón por la 12 

que, profesor, por la que la Corte hace esta 13 

afirmación nuevamente aquí es porque esos 14 

procedimientos específicos no estaban 15 

adecuadamente regulados en ese momento.  16 

¿Correcto? 17 

R: Sí, como le acabo de decir, abogado, 18 

recién, los procedimientos específicos que se 19 

están analizando en esta sentencia fueron los 20 

creados por las municipalidades para hacer 21 

consultas en sus propios territorios y que 22 
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obviamente fueron tachados y considerados 1 

inconstitucionales por la Corte de 2 

Constitucionalidad. 3 

P: Okay. Y en el siguiente párrafo que está 4 

también resaltado en la pantalla, la Corte 5 

nuevamente indica que: “La normativa que regula 6 

lo relativo a las consultas populares referidas 7 

en el convenio 169 de la OIT, el código 8 

municipal y la ley de los COCODES, es bastante 9 

amplia y poco precisa en cuanto al desarrollo 10 

de los procedimientos de consulta”. Usted está 11 

en desacuerdo con esta afirmación de la Corte 12 

de Constitucionalidad. ¿Correcto? 13 

R: ¿Me podría decir la fecha en la que se 14 

emitió esa sentencia, abogado, por favor? 15 

P: Por supuesto. Es del 9 de abril de 2008. 16 

R: 9 de abril de 2008. Bueno, le voy a 17 

decir, no solo yo estoy en desacuerdo con esa 18 

afirmación de la Corte la misma Corte está en 19 

desacuerdo porque varió su jurisprudencia de 20 

acuerdo a la facultades que tiene para hacerlo 21 

al indicar claramente en un sin fin de 22 
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sentencias relacionadas con consultas a pueblos 1 

indígenas que el hecho de que no exista una 2 

regulación o algún método específico para 3 

llevarlas a cabo no significa que esto haga 4 

nugatorio el ejercicio del derecho. Lo que 5 

obviamente hace autoaplicativa la norma del 6 

convenio 169 de la OIT. 7 

P: Recuérdese usted, por favor, profesor, de 8 

la frase que está en la pantalla cuando dice 9 

que: “El convenio, el código municipal, la ley 10 

de los COCODES, es bastante amplia y poco 11 

precisa]”. Recuerde usted esta frase. ¿Okay? Y 12 

vamos a mostrar otro documento. Vamos -- no es 13 

otro documento, es su informe. Vamos a su 14 

segundo informe, por favor. Párrafo 169. Y en 15 

la versión en español, en la quinta línea de 16 

este párrafo hay una oración que empieza con: 17 

“Pero…”… 18 

R: “Pero”. Sí. 19 

P: Sí. Dice: “Pero además, por la certeza 20 

del contenido de sus normas, el convenio 169 de 21 

la OIT ha sido, es y será aplicada por las 22 
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cortes de este país y por diversas autoridades 1 

nacionales puesto que gozan de un contenido y 2 

precisión que les permite ser aplicadas sin 3 

otro trámite como fuente del derecho interno. 4 

En síntesis, son normas autosuficientes”. 5 

Profesor, esta afirmación que usted hace aquí 6 

en su informe es distinta a la afirmación de la 7 

Corte de Constitucionalidad en las dos 8 

sentencias que acabamos de ver de 2007 y 2008, 9 

de que los artículos 6 y 15 del convenio 169 10 

carecen de precisión en cuanto al procedimiento 11 

adecuado. ¿Ve usted la diferencia, verdad? 12 

R: Sí, sí, es evidente que mi opinión no 13 

coincide con la de la Corte. Ya di los motivos 14 

también por los cuales he emitido mi opinión y 15 

le he señalado también que la propia Corte de 16 

Constitucionalidad ha variado su jurisprudencia 17 

en relación a ese aspecto concreto también. 18 

P: Vamos a ver otro documento más, profesor. 19 

Vamos al CL-225. Profesor Richter, este es el 20 

informe de admisibilidad número 20/14, petición 21 

número 1566 -07 de la Comisión Interamericana 22 
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de Derechos Humanos de fecha 3 de abril de 1 

2014. ¿Lo ve usted? 2 

R: Sí, sí lo veo. 3 

P: Y como puede ver en la carátula, el caso 4 

se titula: “Comunidades del pueblo Maya 5 

Sipakepense y MAM de los municipios de Sipacapa 6 

y San Miguel Ixtahuacán Guatemala”. ¿Lo ve? 7 

R: Sí, lo veo, abogado. Sí. 8 

P: Este fue un caso, por tanto, planteado en 9 

contra del Estado guatemalteco.  ¿Correcto? 10 

R: Sí, ante la Comisión Interamericana de 11 

Derechos Humanos. 12 

P: Bien. Página 3 del documento. Hay un 13 

numeral 3 que dice: “Posiciones de las partes”. 14 

Y luego justo debajo hay una sección “A” que es 15 

la posición de los peticionarios. Y ahora, solo 16 

para establecer el esqueleto de este documento, 17 

vamos a la página 6. Y ahí empieza la posición 18 

del estado en la sección “B”. ¿Lo puede ver? 19 

R: Sí, dice: “B) el Estado”. Y empieza con 20 

un numeral 18. 21 

P: Exacto. Bueno, entonces, para entender. 22 
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Estamos viendo las posiciones de las partes, 1 

sección “A” es la posición de los 2 

peticionarios, sección “B”, que estamos viendo 3 

en pantalla, es la posición del Estado. Y en el 4 

párrafo 19 que está resaltado aquí, en la 5 

octava línea desde abajo, donde dice: “En 6 

cuanto al”. 7 

R: No lo encuentro, discúlpeme, abogado. 8 

P: Octava línea desde abajo: “En cuanto al 9 

proceso de consulta”. 10 

R: Ah, sí, sí. Ya lo encontré, muchas 11 

gracias. 12 

P: “En cuanto al proceso de consulta 13 

sostiene que es incuestionable…”  -estamos 14 

hablando de la posición del Estado, reitero- 15 

“En cuanto al proceso de consulta sostiene que 16 

es incuestionable el derecho de los pueblos 17 

indígenas a ser consultados conforme a los 18 

tratados ratificados por Guatemala y a la 19 

jurisprudencia de la Corte de 20 

Constitucionalidad. Indica…” -el Estado- “Que 21 

en virtud de ello el MARN indicó a la empresa 22 
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la obligatoriedad de desarrollar un proceso de 1 

participación pública conforme al artículo 74 2 

del Reglamento de Evaluación, Control y 3 

Seguimiento Ambiental…” -y después dice- “El 4 

cual se llevó a cabo plenamente”. Expresa que 5 

si bien no se denomina consulta, sí es un 6 

proceso previo en el que se informó que se 7 

desarrollaría un proyecto minero. ¿Ve usted 8 

eso? 9 

R: Sí, lo veo, abogado. 10 

P: Y ahora quisiera llevarlo de vuelta a su 11 

informe, porque usted hace ciertos comentarios 12 

sobre esta declaración del gobierno de 13 

Guatemala y quiero discutir con usted.  14 

Vamos al segundo informe, párrafo 170. En 15 

este párrafo dice: “Como experto independiente 16 

no es mi obligación reconocer, mucho menos 17 

avalar la postura oficial adoptada por el 18 

gobierno de Guatemala en 2007 ante la Comisión 19 

Interamericana de Derechos Humanos. El paso de 20 

distintos gobiernos generalmente provoca 21 

cambios en las posturas oficiales, 22 
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habitualmente por conveniencia de los propios 1 

gobiernos de turno. Posturas que, finalmente, 2 

no son cuestiones inmodificables o que no 3 

sufran mutaciones en el tiempo”. Profesor 4 

Richter, usted se refiere aquí a la postura 5 

oficial del gobierno de Guatemala en 2007, pero 6 

en realidad esta postura fue presentada por el 7 

gobierno en el año 2010. ¿Usted sabía que esa 8 

postura del gobierno de Guatemala fue 9 

presentada ante la Comisión Interamericana de 10 

Derechos Humanos en 2010 y no en 2007? 11 

R: La verdad que puede ser que haya habido 12 

un error de tipeo o un error de, como de 13 

señalar alguna fecha. Pero como dije al 14 

principio, digamos, la esencia del informe que 15 

he presentado, su integralidad, digamos, creo 16 

que yo que un detalle por si sabemos si fue en 17 

el 2007 o en el 2010, creo que yo que no hace -18 

- no desacreditaría todo lo que se ha opinado 19 

en el informe.  20 

P: Solo para el registro, la referencia al 21 

año 2010, y para mis colegas de la contraparte, 22 
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está en el documento CL- 225, página 3, párrafo 1 

5, línea 4. 2 

Ahora, profesor, usted dice en este párrafo 3 

de su informe que: “No puede avalar la postura 4 

oficial adoptada por el gobierno de Guatemala 5 

ante la Comisión Interamericana de Derechos 6 

Humanos”. Eso es lo que usted dice aquí. 7 

¿Verdad? 8 

R: No es mi obligación como experto 9 

independiente en este arbitraje indicar si las 10 

expresiones que hace el gobierno ante entes 11 

internacionales son válidas o no. Yo refiero en 12 

cuanto a lo que se me ha consultado y en lo que 13 

se me ha pedido cuáles son mis opiniones según 14 

mis conocimientos y mi interpretación de las 15 

normas del orden jurídico guatemalteco que fue 16 

lo que se me solicitó. 17 

P: Y la razón que usted da específicamente 18 

en el texto de su informe es que: “Los cambios 19 

de gobierno…” -dice usted- “Generalmente 20 

provocan cambios en las posturas oficiales por 21 

conveniencia de los gobiernos de turno”. Eso es 22 

http://www.dresteno.com.ar/


1631 
VERSIÓN CORREGIDA 

www.dresteno.com.ar  
5411-4957-0083 

lo que usted escribió. ¿Correcto? 1 

R: Sí, que es probable. Que por eso muchas 2 

veces, y esto lo planteo desde el punto de 3 

vista estrictamente personal, ¿no? Es la 4 

respuesta que le doy. Por ahí la palabra de los 5 

gobiernos va variando en función de los 6 

intereses que van defendiendo, y entiendo yo 7 

que cuando se hace este tipo de expresión, y 8 

esta expresión concretamente, se hace en 9 

función del trámite de un proceso en el cual se 10 

está defendiendo un interés.  Y los intereses 11 

muchas veces no coinciden de un año a otro, de 12 

un mes a otro, de una semana a otra. Y esto, 13 

obviamente, es lo que hace que muchas veces los 14 

gobiernos varíen en sus posiciones oficiales o 15 

en sus expresiones oficiales. Y esto es lo que 16 

yo he tratado de plasmar allí en el informe 17 

indicando sobre todo que no es mi obligación, 18 

¿no? Avalar o decir si lo que el gobierno ha 19 

expresado en un trámite específico, en un 20 

proceso específico, es su voz oficial para 21 

todos los trámites o para todos los procesos 22 
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específicos que se tramiten en este caso ante 1 

la Comisión Interamericana de Derechos Humanos. 2 

P: Yo entiendo, doctor, que usted está 3 

ofreciendo su opinión. Y su opinión, en blanco 4 

y negro en el informe, es que: “El paso de 5 

distintos gobiernos generalmente provoca 6 

cambios en las posturas oficiales, 7 

habitualmente por conveniencia de los propios 8 

gobiernos de turno”. Entonces, mi pregunta a 9 

usted es: si usted considera que la palabra o 10 

la postura de los gobiernos de turno en 11 

Guatemala ante organismos y Cortes 12 

internacionales cambia por conveniencia. 13 

R: No, no.  Como le dije, no cambian por 14 

conveniencia, sino que puede ser que modifiquen 15 

el análisis realizado.  Porque, como le digo, 16 

muchas veces esto depende de los intereses que 17 

se estén defendiendo ante el proceso específico 18 

que se esté conociendo.  Entonces, esto 19 

obviamente puede hacer variar los motivos por 20 

los cuales el Estado ejerce su defensa. 21 

P: Señor Richter, estamos hablando de la 22 
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postura oficial -estoy leyendo sus palabras-, 1 

la postura oficial adoptada por el gobierno de 2 

Guatemala ante la Comisión Interamericana de 3 

Derechos Humanos… 4 

SEÑOR TORTEROLA:  Objeción.   5 

Señora presidenta: tres veces ya le hizo la 6 

misma pregunta y el profesor Richter ya 7 

respondió tres veces la misma pregunta.  Lo 8 

dejé pasar una vez, lo dejé pasar dos veces, lo 9 

dejé pasar tres veces. Me parece que seguir 10 

insistiendo sobre lo mismo -- el profesor ya 11 

dio una opinión, no tiene sentido que le siga 12 

pidiendo la misma opinión. Me parece que ya es 13 

momento de objetar. Gracias. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Abogado: en la medida en que usted lo 16 

está haciendo como argumento ante el Tribunal, 17 

usted probablemente ya nos comunicó lo que nos 18 

quería comunicar.  Yo creo que la respuesta no 19 

va a cambiar por más que usted repita lo mismo.  20 

Tal vez sería aconsejable que pase a otra cosa.   21 

Estoy observando la hora, no sé cuánto le 22 
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falta para terminar con el señor Richter, no sé 1 

si terminará con él hoy o no, pero piensen cómo 2 

aprovechar el tiempo disponible. 3 

SEÑOR LLANO:  Profesor Richter: ¿sabe usted 4 

qué entidad del Estado guatemalteco representa 5 

al Estado ante la Comisión Interamericana de 6 

Derechos Humanos? 7 

SEÑOR RICHTER:  Disculpe, abogado, pero se 8 

escuchó entrecortado y no alcancé a escuchar el 9 

inicio de la pregunta. 10 

P: Cómo no. ¿Sabe usted qué entidad del 11 

Estado guatemalteco representa al Estado ante 12 

la Comisión Interamericana de Derechos Humanos? 13 

R: Bueno, obviamente, es el ejecutivo, el 14 

organismo ejecutivo quien tiene el manejo y el 15 

control de las relaciones internacionales del 16 

Estado.  Esto lo hace a través de su canciller 17 

también, o el ministro de relaciones 18 

exteriores, y de los embajadores 19 

plenipotenciarios que tiene el Estado 20 

justamente en representación del Estado en 21 

países y entidades extranjeras. 22 
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P: ¿Y en el caso específico de la Comisión 1 

Interamericana? 2 

R: De la Comisión Interamericana tengo 3 

entendido y he visto que en algunas 4 

oportunidades ha participado en alguna de las 5 

audiencias y ha intervenido en representación 6 

del Estado el abogado del Estado, la 7 

representación de la Procuraduría General de la 8 

Nación. 9 

P: Y, por supuesto, la Procuraduría General 10 

de la Nación es la misma entidad que lo 11 

contrató a usted para presentarse en este 12 

arbitraje.  ¿Correcto? 13 

R: No, a mí me contrató el Ministerio de 14 

Economía, que tengo entendido que por 15 

cuestiones del DR-CAFTA es el que administra el 16 

tratado justamente del DR-CAFTA y por lo tanto 17 

es quien está encargado dentro del Estado 18 

guatemalteco de justamente verificar todas 19 

estas cuestiones y los litigios que se tengan 20 

en función del DR-CAFTA. 21 

P: Vamos a su -- bueno, dentro de este mismo 22 
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informe, párrafo 29, por favor. 1 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 2 

inglés):  Abogado: antes de comenzar toda una 3 

sección nueva, ¿por qué no nos dice cuánto 4 

tiempo adicional cree usted que necesita con el 5 

señor Richter? 6 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés): Bien, 7 

por cierto, puedo interrumpir a las 3 de la 8 

tarde, pero voy a necesitar seguir con otras 9 

preguntas mañana.  Se nos habían asignado dos 10 

horas y media para el contrainterrogatorio con 11 

este perito y tenemos la intención utilizar 12 

todo el tiempo. 13 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 14 

inglés):  Muy bien.  Si usted me hubiera dicho 15 

que diez minutos serían suficientes, pero 16 

parece que no.  Entonces, ¿por qué no 17 

encuentra, no tiene que interrumpir en este 18 

mismo momento, pero por qué no encuentra un 19 

momento lógico en los próximos minutos para 20 

interrumpir? 21 

SEÑOR LLANO (Interpretado del inglés):  22 
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Claro que sí. 1 

(En español) Estamos mirando el párrafo 29 2 

de su segundo informe y como puede ver usted en 3 

la primera línea de ese párrafo usted está 4 

respondiendo a ciertos aspectos del informe del 5 

doctor Fuentes.  ¿Lo ve? 6 

R: Sí, lo veo, abogado. 7 

P: Y en la última línea de ese párrafo usted 8 

dice que el profesor Fuentes olvida 9 

maliciosamente los siguientes aspectos.  ¿Ve 10 

usted eso? 11 

R: Perdón, ¿en qué línea me indicó que 12 

estaba? 13 

P: Párrafo 29, justo antes del romanito I. 14 

R: Dice, sí, “de hecho, olvida 15 

maliciosamente los siguientes aspectos”. 16 

P: Okay. Lo que quería confirmar con usted 17 

es si usted decidió personalmente utilizar esta 18 

palabra y atribuirle malicia al doctor Fuentes 19 

en este párrafo. 20 

R: Bueno, yo soy el responsable del texto 21 

que usted tiene y está analizando.  Yo lo he 22 
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indicado cuando inicié mi exposición.  1 

Obviamente soy responsable de todo lo que el 2 

texto indica, no solo de una palabra, de todas 3 

las palabras que están incluidas en el texto 4 

del informe. 5 

P: Perfecto.  Nada más quería confirmar eso. 6 

(Interpretado del inglés) Señora presidenta: 7 

podemos interrumpir ahora la audiencia por hoy 8 

y una vez más reanudamos mañana. 9 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 10 

inglés):  Muy bien. Gracias.  Señor Richter: 11 

vamos a pasar a cuarto intermedio hasta mañana.   12 

Usted ya habrá escuchado que impartí esta 13 

instrucción a otros, pero por favor, entre hoy 14 

y mañana no hable con nadie del caso, esto 15 

incluye a los abogados, a los colegas, y 16 

descanse en lo que hace a este caso.  Lo vemos 17 

una vez más mañana. 18 

Abogados: ¿por qué no esperan un minuto 19 

después de que el señor Richter se desconecte? 20 

SEÑOR RICHTER:  Buenas tardes, señora jueza 21 

y señores miembros del Tribunal.  Buenas tardes 22 
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a los colegas que están participando en la 1 

sesión de hoy. 2 

Efectivamente, atenderé a las instrucciones 3 

que usted me ha dado y hasta mañana no 4 

conversaré con nadie sobre el tema.  Muchas 5 

gracias y buenas tardes para todos. 6 

ASUNTOS DE PROCEDIMIENTO 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés):  Abogados: quiero que hablemos sobre 9 

lo que tenemos de acá a futuro.  10 

Después de culminar con el señor Richter, 11 

creo que la idea era volver a la señora Líquez, 12 

que creo que estaría disponible, como ya lo 13 

dijimos anteriormente.  ¿Verdad? 14 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  15 

Muchas gracias por preguntar, señora 16 

presidenta.   17 

La señora Líquez está libre para ser 18 

contrainterrogada, sin embargo, tengo que 19 

indicarle que los peritos en licencia social 20 

están en Washington, transmitimos ahora 21 

justamente desde Washington, y tendrán que 22 
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viajar el día miércoles.  Con lo cual, sería 1 

algo inconveniente para ellos no poder viajar 2 

el miércoles.   3 

Por lo tanto, solicitamos que primero se 4 

interrogue a los testigos en materia de 5 

licencia social de ambas partes y después se 6 

haga el interrogatorio de la señora Líquez.  7 

Eso es lo que Guatemala solicita. 8 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 9 

inglés):  Antes de que la demandante nos dé su 10 

opinión respecto de esa propuesta, quiero 11 

preguntar qué pasara entonces con nuestro 12 

cronograma, dado lo que ha indicado el señor 13 

Llano en cuanto al tiempo que le queda todavía 14 

con el señor Richter. 15 

Incluso, si aceptásemos esa propuesta, 16 

parece poco probable que podamos concluir 17 

mañana con los dos grupos de peritos en materia 18 

de licencia social.  ¿No es cierto? Los señores 19 

Boaz y también Lipsett.  20 

Entonces, quizás podamos interrogar a la 21 

señora Líquez más tarde el miércoles, salvo que 22 
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no esté entendiendo bien cuántas horas han 1 

asignado las partes a estos ejercicios.   2 

Señora Menaker, señor Llano, tenemos ahora 3 

que examinar muy cuidadosamente nuestro 4 

cronograma, no solamente respecto de cuánto 5 

tiempo les queda, aparte del tiempo que hayan 6 

asignado ustedes a cada uno de los declarantes, 7 

después de que la señora Argüello nos dé cuanto 8 

tiempo le queda a cada una de las partes.  Ese 9 

es un tema diferente.  Estamos bastante 10 

atrasados también. 11 

Bueno, es una propuesta diferir el tiempo, 12 

el interrogatorio de la señora Líquez. 13 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  14 

Quería decir también que ella es testigo y... 15 

(Pausa.) 16 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 17 

inglés):  Mientras pasa a la otra estación, le 18 

voy a pedir al doctor Torterola que me indique 19 

algo a título informativo.  20 

¿Los vuelos que tienen los peritos cuándo 21 

son? Los peritos Estévez y Lipsett. ¿Miércoles? 22 
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¿Miércoles a la mañana? 1 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  2 

Según entiendo, es a la tarde el día miércoles.  3 

No son vuelos por la mañana. 4 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 5 

inglés):  Bien. 6 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  7 

En este momento estamos comunicándonos con 8 

ellos para ver cuál es su disponibilidad y su 9 

flexibilidad.  No queremos generar ninguna 10 

cuestión, pero mi equipo me ha informado antes 11 

de la sesión de esta tarde que deben retirarse 12 

ellos el miércoles, por lo tanto, se lo 13 

transmito al Tribunal. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Estoy viendo el calendario y la 16 

señora Líquez tenía 15 minutos en 17 

interrogatorio directo; ese era el máximo 18 

asignado.  En general las partes no han 19 

utilizado los 15 minutos asignados para el 20 

directo, salvo que haya alguna corrección, 21 

etcétera, y después tenemos 30 minutos para el 22 
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contrainterrogatorio.  Esa es la estimación. 1 

Así que el plan no era pasar muchísimo tiempo 2 

con ella.  Pero entiendo lo que ustedes 3 

plantean respecto de los vuelos del miércoles 4 

para los peritos. 5 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés): 6 

¿Me escuchan mejor? 7 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 8 

inglés):  No, no la escuchamos.  Antes la 9 

escuchaba un poquito mejor, pero ahora no la 10 

escuchamos. 11 

(Pausa.) 12 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  13 

No escuché bien la conversación anterior, pero 14 

creo que me la perdí.  Preferiríamos que los 15 

testimonios de los testigos sean antes, mejor 16 

que después; la declaración testimonial de ella 17 

era muy corta, era de unas pocas páginas, así 18 

que aquí tenemos que decidir internamente quién 19 

hará los diferentes contrainterrogatorios.  20 

Desde el punto de vista personal, creo que 21 

sería menos gravoso tratar el interrogatorio de 22 
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ella antes.  No tengo una enorme objeción 1 

respecto de cuándo se haga, pero es nuestra 2 

preferencia. 3 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 4 

inglés):  El Tribunal no tiene preferencia, 5 

pero no querría que por un contrainterrogatorio 6 

de 30 minutos otros pierdan su vuelo 7 

internacional.  No podemos predecir cuánto 8 

tiempo se va a pasar con los peritos en 9 

licencia social, quizás si tenemos una hora 10 

para la señora Líquez, quizás tengamos que 11 

dividir la declaración de los peritos a 12 

mediados del día miércoles. 13 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  14 

No podríamos decir si vamos a terminar o no, 15 

pero no voy a plantear objeciones si se quiere 16 

terminar.  Vamos a comenzar con los peritos en 17 

licencia social, vamos a ver si podemos 18 

finalizar, claro, no podemos garantizarlo, 19 

claro, y después también trataremos de terminar 20 

con la señora Líquez. 21 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 22 
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inglés):  Primero que nada quiero pedirle 1 

perdón a la señora Líquez y también a los 2 

abogados de la demandante, porque ha habido 3 

muchas incertidumbres.  Ya el Tribunal ha 4 

solicitado mucho de la demandante para dar 5 

cabida al tema de la recuperación de la señora 6 

Líquez en materia de salud, así que quizás lo 7 

que tendría sentido es no seguir imponiéndoles 8 

cosas a otros.   9 

Entonces, parece que los vuelos de Estévez y 10 

Lipsett ya han sido reservados desde hace mucho 11 

tiempo, así que vamos a tratar entonces de 12 

escuchar a los peritos en materia social 13 

después y le pido disculpas a la señora Menaker 14 

por las demoras ulteriores.  Parece que la 15 

señora Líquez va a ser flexible respecto de 16 

cuándo ella puede ser objeto del 17 

contrainterrogatorio. 18 

Aparte del tema de las secuencias, me parece 19 

que quizás vamos a tener un problema, tenemos 20 

un problema con el cronograma dado que tenemos 21 

muchos declarantes.  Vamos a tener que examinar 22 
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con mucho detalle las estimaciones de tiempo 1 

que nos circule la Secretaría dentro de unos 2 

momentos.  Quiero asegurarme que en los cuatro 3 

días que tenemos de audiencia podemos dar 4 

cabida a todos los que estaban programados y 5 

quizás lo que pasa es que si pasamos más tiempo 6 

con los declarantes que vienen primero, 7 

tendremos menos tiempo para los declarantes que 8 

vienen después. 9 

¿Algún otro tema que quieran plantear hoy? 10 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  11 

Nuestros peritos en materia de minería, uno de 12 

ellos tiene un problema médico, un tema médico 13 

el viernes con un familiar, así que no va a 14 

estar disponible.  Así que, si estamos con los 15 

peritos en minería declarando el día viernes, 16 

bueno, vamos a tener algún problema, así que 17 

tendríamos todavía, claro, que escuchar a los 18 

testigos en minería y también cuantificación de 19 

daños. 20 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 21 

inglés): ¿Así que usted se refiere a quién? 22 
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SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  1 

Al doctor Armitage. 2 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 3 

inglés):  Él está programado para venir el 4 

miércoles. Incluso, si pasa al jueves, no sería 5 

tan terrible. 6 

SEÑORA MENAKER (Interpretado del inglés):  7 

Bueno, si pasásemos ya al viernes no sería algo 8 

tan positivo con los peritos. 9 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 10 

inglés):  Muchas gracias.  ¿Algo más, señor 11 

Torterola, que quiera indicarnos? 12 

SEÑOR TORTEROLA (Interpretado del inglés):  13 

Nada más, señora presidenta. Gracias. 14 

PRESIDENTA KALICKI (Interpretado del 15 

inglés):  Gracias a todos por esta jornada tan 16 

larga.  Nos vemos mañana. 17 

(Es la hora 15:12 EST) 18 

19 
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 1 

CERTIFICADO DE LA ESTENOTIPISTA DEL TRIBUNAL 2 

 3 

 Quien suscribe, Regina Spector, Taquígrafa 4 

Parlamentaria, estenógrafa del Tribunal, dejo 5 

constancia por el presente de que las 6 

actuaciones precedentes fueron registradas 7 

estenográficamente por mí y luego transcriptas 8 

mediante transcripción asistida por computadora 9 

bajo mi dirección y supervisión y que la 10 

transcripción precedente es un registro fiel y 11 

exacto de las actuaciones.  12 

 Asimismo dejo constancia de que no soy 13 

asesora letrada, empleada ni estoy vinculada a 14 

ninguna de las partes involucradas en este 15 

procedimiento, como tampoco tengo intereses 16 

financieros o de otro tipo en el resultado de la 17 

diferencia planteada entre las partes. 18 

_____________________________________________ 19 

Regina Spector, Taquígrafa Parlamentaria 20 

D–R Esteno 21 

 22 
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