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(A la hora 9)

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Comenzamos el segundo dia de esta audiencia
de jurisdiccién y vamos ahora a darle la palabra al
primer testigo, a menos que haya algun tema de
procedimiento.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si,
sefior presidente, hay dos temas que me gustaria
abordar.

En primer lugar, El1l Salvador renuncia a la
confidencialidad de todas las piezas probatorias de
la declaracidédn del sefior Parada, de manera que se
pueden mostrar hoy en pantalla. Y el Tribunal puede
hacer referencia a ellas y citarlas si asi necesita
hacerlo.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Muy bien, muchas gracias.

Y el segundo tema?

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): E1
segundo tema es que nos gustaria solicitar permiso
al Tribunal para ver si nos puede asignar 25

minutos, 10 minutos adicionales -o sea 25 en lugar
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de 15- para el interrogatorio del sefior Parada.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Le voy a preguntar a la demandada si tiene
alguna pregunta en lo que hace a extender el periodo
del interrogatorio.

SENOR ALI (Interpretado del inglés): Por
supuesto que podemos deducir esto del
contrainterrogatorio del sefior Shrake. Muy bien.
Pero si objetamos a que el sefior tenga un periodo
adicional, 10 minutos adicionales. Todo lo que él
tiene para declarar ya estd en su testimonio, no hay
razbédn alguna por la cual se le debe permitir una
declaracién més prolongada.

Y en segundo lugar, no puede testificar
sobre nada que esté fuera del alcance de su
declaracién.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Tiene usted algUn comentario? ¢Por qué
necesita estos 10 minutos, qué es lo que quiere
agregar el equipo? Porque de lo contrario usted
puede hacer un segundo interrogatorio, si es -- ;es

algo que no estd en la declaracién?
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SENOR SMITH (Interpretado del inglés): No,
no hay nada nuevo, simplemente nos gustaria tener
una introduccién adecuada dentro del primer
interrogatorio y para ello necesitariamos 25
minutos.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Dos minutos, por favor.

Hemos -- 15 minutos. Vamos a decidir --
hemos decidido gue vamos a mantener el periodo de 15
minutos para el primer interrogatorio, luego tenemos
el contrainterrogatorio.

Y por supuesto que habrd un segundo
interrogatorio por la parte presentante, si es
necesario.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Muy
bien. Muchas gracias, seflor presidente.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Algln otro tema de la demandada? ;Y de la
demandante?

SENOR ALI (Interpretado del inglés): No,
seflor.

Bueno, en lo que hace a la demandante,
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solamente una solicitud. Vamos a tener los
argumentos de cierre mafiana por la mafiana -- mafiana
por la tarde, y no he tenido la oportunidad de
hablar con el sefior Smith, pero seria util si el
Tribunal, al finalizar la jornada de hoy, nos podria
dar alguna instruccidén sobre cudles son los temas
que gquieren que abordemos de manera que podamos
evitar repetir lo que ya dijimos en la apertura y
también en los escritos extensos.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Por supuesto. Ya habiamos dicho que esa era
nuestra intencidén. Vamos a tener a los dos testigos,
luego vamos a tener un pequefio receso y vamos a
planear para el futuro. Es decir, vamos a incluir
toda pregunta que gqueramos que se responda mafiana en
las presentaciones de clausura. Y esperamos que al
final de las pruebas orales tengamos tiempo para
planear esto.

Y también queremos ver si habra alguna
presentacidédn oral por parte de las partes no
contendientes que escuchariamos esta tarde o mafiana.

Pero, en primer lugar, si les parece bien,
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vamos a hacer que comparezcan los dos testigos.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si,
por supuesto.

EXAMINACION DIRECTA DEL SENOR LUIS PARADA.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Sin mayores demoras, pasemos al primer
testigo.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Sefior presidente: el sefior Posner estard a cargo de
este interrogatorio.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Buenos dias, sefior Parada.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Buenos dias, seflor presidente.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Usted tiene ante usted un Jjuramento que nos
gustaria que lea, primero anunciando su nombre y
luego leyendo esta declaraciédn.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Yo, Luis Roberto Parada, declaro solemnemente por mi
honor y conciencia que diré la verdad, toda la

verdad y sbélo la verdad.



304

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Muchas gracias.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Buenos dias, sefior Parada.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Buenos dias.

P. :Es usted empleado actualmente?

R. Si.

P. ¢Quién --para quién trabaja? ¢Usted

representaba a E1 Salvador en este arbitraje,

correcto?

R. Si.

P. Y usted presentd una declaracidn en
este arbitraje, que creo que estd -- lo tiene usted

alli como anexo numero 1, ;correcto?

R. Si.

P. Nos parece, creo que el Tribunal
también debe compartir la misma opinidn, que es
bastante extraordinario que un abogado de una parte
también presente una declaracién de testigo...

SENOR ALI (Interpretado del inglés): Sefior

presidente: no quiero interrumpir el interrogatorio
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del seflor Badini en su inicio, pero en el
interrogatorio inicial no creo que este tipo de
preguntas capciosas sean permitidas, con lo cual no
creo que sea conveniente.

P. Bueno, voy a reformular la pregunta.

Sefior Parada: ¢;qué es lo que lo llevd a
presentar una declaracidén de testigo en este caso?

R. Tengo conocimiento personal
directamente del sefior Ali y del sefior De Gramont
que la firma juridica -- perddn, que su estudio
juridico ya estaba trabajando en este caso antes del
cambio de nacionalidad. Entonces, cuando ellos
comenzaron a negar que incluso existia una
controversia en este arbitraje antes del cambio de
nacionalidad, y esto se remonta a agosto, esto es lo
que me llevd a sugerir que solicitédsemos la
presentacién de pruebas para Pac Rim de Caimén, de
manera que revelasen que ellos fuesen -- ellos
fueron contratados, se rehusaron. Y luego mas
adelante, cuando yo vi en la declaracidén de testigo
del sefior Shrake que ellos negaron que incluso

tenian alguna idea de que existia la controversia
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1 antes del cambio de nacionalidad que -- lo cual yo
2 sabia que era incorrecto, entonces me senti obligado
3 a decir lo que sabia.

4 P. Sefior Parada: ¢cual es la naturaleza

5 del conocimiento personal que usted adquirid y que
6 lo 1llevd a concluir que el sefior Shrake -- que la

7 declaracién del sefior Shrake era incorrecta?

8 R. En octubre de 2007, una persona de

9 Crowell & Moring se comunicé conmigo y me pidid si
10 consideraria trabajar para ellos en el estudio

11 internacional de Crowell & Moring.
12 Y estuve después de unas entrevistas en
13 2007 con ellos y se me dijo que ya estaban
14 trabajando en este caso y que el cliente no habia
15 sido concedido ya durante afios, la concesidén que él

16 estaba buscando en El1 Salvador. Y que si el cliente
17 no recibia -- o no se le otorgaba esta concesiédn,

18 comenzarian con el arbitraje ante el CIADI.

19 P. Le voy a mostrar ahora lo que es el
20 anexo S1 que tenemos aqui, adjunto a su declaracidn.
21 Lo podemos poner en pantalla.

22 No lo veo aqui en la pantalla grande, pero
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mientras esperamos, de manera de no desperdiciar
tiempo, ¢podria usted identificar qué es el anexo
S1?

R. Es un asiento en mi agenda personal,
donde por lo general llevo mis reuniones y mi
calendario. Y ahi refleja que el 27 de noviembre
tuve una reunidén a las 9 y 30.

P. ¢Es esto de su pufio y letra?

R. Si.

P. ;Y con quién era esta reunidén?

R. Bueno, yo creo que esta reunidédn fue
cuando me reuni con el sefior Arif Ali y el sefior De
Gramont, en Crowell & Moring.

P. Permitame mostrarle a usted el anexo A,
adjunto también a su declaracidédn. ;Puede identificar
esto para que conste en acta?

R. Si, esta es la correspondencia
electrénica de la persona a cargo de contrataciones
después del llamado telefénico de ella, donde
presentd la préctica de arbitraje internacional de
Crowell & Moring.

P. ¢Adjuntd ella algo a ese correo
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electroénico?

R. Si, ella copid y pegd del sitio en la
web de Crowell & Moring informacidédn sobre el
ejercicio juridico y también sobre la firma en
particular.

P. Después de la reunidn del 27 de
noviembre de 2007, ¢con gquién se reunid?

Bueno, en realidad, en primer lugar, ¢con
quién se reunié en Crowell & Moring?

R. Creo gue me reuni con cinco abogados de
Crowell & Moring, entre ellos el sefior De Gramont vy
el sefior Ali.

P. ¢Y qué le dijeron durante esa reunidn?

R. Especificamente, el sefior Ali me dio
més informacién. El me dijo que por supuesto él
sabia que yo era de El Salvador. Y en nuestra
conversacibén estoy seguro de que ellos sabian cuédles
eran mis muchos conflictos con El1 Salvador y me
dijeron que estaban trabajando en un caso posible,
en el cual el cliente no habia recibido el permiso
de mineria y si seguian sin recibirlo, pasarian el

caso a arbitraje.
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1 P. ¢Tuvo alguna otra reunidn

2 aproximadamente en este tiempo con el sefior De

3 Gramont o el sefior Ali?

4 R. Si.

5 P. ;Cuando?

6 R. La semana siguiente recibi una llamada
7 del sefior De Gramont donde me invitaba a un

8 desayuno, para una segunda reunidén con él y el sefior
9 Ali.

10 P. Y mostrémosle ahora el anexo 2.

11 R. Si, este es otro asiento, S2, que
12 demuestra: "7 de diciembre de 2007: desayuno".

13 Marqué con una equis.

14 P. ¢Y qué es lo que quiere decir?

15 R. Bueno, es el restaurante, que solia
16 estar en la calle Pennsylvania, y es alli donde se

17 celebrbé el desayuno, Les Halles.

18 P. ¢Y se reunid con el sefior Ali y el
19 sefior De Gramont en ese momento?

20 R. Si.

21 P. :Qué es lo que dijeron?

22 R. Bueno, bédsicamente me dijeron que
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estaban tratando de contratarme para trabajar con
ellos, pero el sefior Ali confirmé que habian estado
trabajando en este caso. Y una vez mas, me dijo que
el cliente no habia recibido el permiso y si seguia
sin recibirlo iniciarian el arbitraje en contra de
El Salvador. Y tenian toda la confianza de que
ganarian.

P. ¢El seflor Ali o De Gramont negaron
haberse reunido con usted en esa fecha?

R. No, segun lo que yo sé, no.

P. Hablemos sobre qué es lo que se dijo
ese dia. Usted estuvo ayer aqui, ¢verdad?, cuando el
sefior Ali realizd sus alegatos de apertura.
¢cCorrecto?

R. Si.

P. ¢Escuchdé que él1 hizo la siguiente
pregunta retdrica al Tribunal? Cito: ";Creen
realmente de buena fe que el presidente y el
vicepresidente de una firma juridica internacional
en el admbito del arbitraje internacional habrian
demostrado una actitud con tan poca experiencia de

hablar sobre su estrategia en un caso de arbitraje
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1 con un posible candidato?"

2 ¢Escuchd usted que él hizo esta pregunta?
3 R. Si.

4 P. ¢Escuchdé una respuesta?

5 R. No.

6 P. ¢(El sefior De Gramont o el sefior Ali

7 tuvieron oportunidad de presentar declaraciones de
8 testigo en este caso para negar la precisidén de 1lo
9 que usted recordd era parte de ese didlogo?

10 SENOR ALI (Interpretado del inglés):

11 Bueno, esta no es una pregunta para este testigo.
12 SENOR BADINI (Interpretado del inglés):

13 Muy bien, muchas gracias. Retiro la pregunta.

14 Dejando de lado las declaraciones de

15 testigo, seguin lo que usted sabe, ¢negd él1 alguna

16 vez la sustancia de lo que usted dijo que ellos le
17 dijeron en esas dos reuniones?

18 SENOR PARADA (Interpretado del inglés):

19 Segin mi leal saber y entender, ellos nunca lo

20 negaron.

21 P. ¢Hizo usted algo en relacidén con lo que

22 usted escuchd en esas dos reuniones?
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R. Bueno, después de que transcurrid
cierto tiempo, y después de haberle informado al
sefior De Gramont en la conferencia internacional de
arbitraje que yo no era la persona correcta para 1lo
que ellos necesitaban, y después de decidir que no
tenia responsabilidad de confidencialidad en lo que
hace a la informacidén recibida, y también sabiendo
que yo estaba planeando un viaje a El1 Salvador para
asistir a la entrega del premio —-- uno de 1los
premios mas grandes -- de nivel mas alto que entrega
El Salvador en la embajada, mi antiguo jefe, decidi
que habia llegado el momento de actuar.

Y alli me puse en contacto con un amigo en
la Embajada de El1 Salvador, me puso en contacto con
el Procurador General.

P. Déjeme mostrarle el anexo D y ver si
esto es lo que usted envio.

R. Si, esta es la primera comunicacidén que
le envié al seflor Procurador General.

P. Esto fue el 7 de marzo de 2008,
ccorrecto?

R. Si.
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P.

;Puede ver -- leer lo que esté

resaltado aqui en pantalla?

R.

"El motivo es -- el propdsito de mi

reunidén con el sefior fiscal General es poner a

nuestro bufete a su érdenes en términos generales, Vy

especificamente, poner al sefior fiscal General al

tanto de una posible disputa internacional que se

estd generando."

P.

Salvador con

R.

P.

¢Y usted envidé algln otro correo a E1
relacidén a este tema?
Si.

Permitame mostrarle el anexo F a su

declaracibén y preguntarle si este es otro correo

electrénico que usted envid aproximadamente el 8 de

abril de 2008.

R.

P.

resaltada?

R.

Si, es —-- si, correcto.

;Puede leer la oracidén que esté

Si. Si.

"Este es un segundo correo electrdnico que

envié porque

como le dije,

no pudimos reunirnos en ese momento. Y

como le mencioné antes de Semana Santa
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1 a mi jefe Derek Smith y a mi nos daria mucho gusto
2 poder reunirnos con usted brevemente para

3 presentarnos, ponernos a sus 6rdenes en cualquier

4 asunto futuro relacionado a arbitraje internacional
5 y especificamente mencionarle un area en que podria
6 estarse planteando un arbitraje contra la Republica

7 de El1 Salvador ante el CIADI bajo el mecanismo del
8 CAFTA."

9 P. Usted hace referencia a un mecanismo
10 del CAFTA como posible arbitraje. ¢Cudl era su

11 fuente de informacidén sobre el hecho de gque se
12 estaba contemplando un arbitraje bajo el mecanismo

13 del CAFTA?

14 R. El sefior Ali me lo dijo.

15 P. ;Tuvo otra fuente de informacidn?

16 R. Claramente que no.

17 En ese momento, el conocimiento de Crowell
18 & Moring y Pac -- Pacific Rim y Mining -- Mining

19 Corporation estaban planeando algun arbitraje en
20 virtud del CAFTA no era de conocimiento publico.
21 P. ¢Y cudl es la fecha en que recibid esa

22 informacidén, es decir, que se trataria de un
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arbitraje segin el mecanismo del CAFTA?

R. Me dieron esa informacidén en la segunda
reunién, el 7 de diciembre de 2007, como tarde.

P. Y usted, ahora que ha sido abogado ya
en este caso, ¢usted sabe cudl es la fecha en la
cual la demandante se hizo empresa estadounidense?

R. Si, fue el 13 de diciembre de 2007.

P. ¢Entonces, su reunidén en el restaurante
fue antes o después de esto, con el sefior De Gramont
y Ali?

R. Fue antes del cambio de nacionalidad.

P. ¢Llegd algln momento en el cual el
arbitraje se dio a conocer al publico?

R. Si.

P. Permitame mostrarle el anexo I a su
declaracién. (Redactd usted este correo electré4nico?

R. Si. Si, yo lo redacté y se lo envié al
procurador General.

P. Fijese en la primera oracién que estéa
aqui resaltada en pantalla, ¢nos puede decir cual
fue su propdsito al escribir esto para el procurador

General?
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R. Bueno, esto fue desde -- después de mi
e-mail del 7 de marzo. Yo estaba tratando de
reunirme con el procurador General y estaba tratando
de comunicarle sobre esta controversia y posible
controversia, que esto habia terminado finalmente en
una amenaza concreta de arbitraje.

P. ¢También mantuvo comunicaciones
internas con socios de Dewey & LeBoeuf cuando se dio
a conocer este arbitraje?

R. Si.

P. Permitame mostrarle el anexo R.

:Me puede decir qué es este anexo?

R. Bueno, este es uno de los ultimos
correos electrbdnicos que envié en diciembre de 2008.
Y esto no es solamente cuando ya se habia dado a
conocer el arbitraje desde julio, sino también
después de que la demandante presentd una
notificacién de intencién. En la misma, estoy
respondiendo a un correo anterior de Eric Schwartz,
qguien era -- estaba a cargo del arbitraje
anteriormente. Y dijimos: Nosotros hemos estado a

cargo de esta controversia desde finales de -- desde



317

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

diciembre pasado cuando me enteré por primera vez de
que el abogado de la otra parte se estaba preparando
para el arbitraje.

P. Entonces, durante el intercambio de
correspondencia, la reunidbn con los sefiores Ali y De
Gramont, las comunicaciones con el Gobierno de El
Salvador posteriores, ¢tuvo alguna usted -- alguna
razbdn para creer que en ese periodo, diciembre 2007
hasta comienzos de 2008, que la demandante tomaria
la posicidén aqui en este arbitraje de que la
controversia no surgidé hasta después de la
declaracién del sefior Saca en marzo —-- del
presidente Saca en marzo de 2008?

R. No, en ese momento no tenia esa
informacién.

P. Les dejo -- le dejo ahora el testigo a
la otra parte.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Muy bien, muchas gracias.

Buenos dias, sehor Parada.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):

Buenos dias.
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P. Voy a comenzar haciéndole algunas
preguntas sobre las dos entrevistas que usted tuvo
con los sefiores Ali y De Gramont. Hubo solamente
diez dias de diferencia entre ambas, ¢correcto?

R. Si.

P. Estas reuniones fueron muy cercanas
porque el sefior Ali no pudo reunirse con usted en la
primera entrevista de noviembre, ;es esto correcto?

R. No.

P. Entonces, ¢el sefior Ali estuvo presente
en la reunidén -- en la entrevista del 27 de
noviembre?

R. Creo que si.

P. ;Y usted estaba alli presentandose para
una posicién de -- un cargo de asociado?

R. No lo sé, porque la persona a cargo de
la contratacién me dijo que era contratacidén como
abogado.

P. Pero cuando la persona que estaba a
cargo de la contratacidén se acercd a usted, ¢le
indicd cudl seria el cargo para el cual se 1lo

consideraria?
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1 R. Creo que no.

2 P. ¢Tuvo alguna razdn para creer que se lo
3 estaba considerando para una posicidén superior?

4 R. No.

5 P. Entonces, ¢usted creia que se lo estaba
6 considerando para un cargo asociado? ¢Entonces usted
7 no tenia idea si era una cosa o la otra?

8 R. No.

9 P. ¢Es correcto, verdad, que en esa

10 reunién del 27 de noviembre hubo una reunidén de

11 examen general?
12 R. Si.
13 P. Entonces usted nunca se reunid con el
14 sefior Ali anteriormente, ;correcto?
15 R. Si.

16 P. Y tampoco con el sefior De Gramont,

17 icorrecto?

18 R. Correcto.

19 P. Usted dijo en su primer -- primera

20 declaracién directa que se -- que habia conocido a
21 otros abogados. (A quién conocib?

22 R. No los recuerdo especificamente. El
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sefior Pasani recuerdo, solamente. Y también me
reuni, creo que fue con el co-presidente de la firma
y también con una socia de nivel superior de la
empresa.

P. Y cuando usted se reunidé con los
sefiores Ali y De Gramont, ¢se reunid con ellos de
manera conjunta o separada?

R. Separada.

P. Y cuando usted se reunidé con el sefior
Ali, ¢habia algln otro abogado presente o estaba
usted solo?

R. No, solo.

P. Y cuando se reunidé con el sefior De

Gramont, ¢estaba él1 con otro abogado o estaba él

solo?

R. No, solo.

P. ¢Entiende usted, o entendia usted que
el sefior Ali era el presidente de la -- del

ejercicio juridico internacional de Crowell &
Moring?
R. Si.

P. :Usted entendia que el sefior De Gramont
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1 era el vicepresidente?

2 R. No, no lo sabia.

3 P. ;Sabia usted que cada uno de los

4 abogados tenia mas de 15 afios de experiencia en el
5 ejercicio del derecho cuando ustedes se reunieron
6 con ellos?

7 R. Si, creo que si.

8 P. ¢(Habia leido sus biografias, las

9 biografias que les envidé la persona a cargo de la

10 contratacién?

11 R. Si, las miré.

12 P. Entonces usted sabia cual era el
13 contenido de esas biografias, ¢correcto?

14 R. Si.

15 P. Para dejarlo bien en claro, sefior

16 Parada, ¢usted estd diciendo que en el curso de esta
17 entrevista inicial de examen cada uno de estos

18 abogados le comentd la intencidén de comenzar un

19 arbitraje en contra de E1 Salvador?

20 R. Si, creo que si. No estoy seguro si el
21 sefior De Gramont me dio tantos detalles como el

22 sefior Ali.
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P. Pero de cualquier manera, cada uno de
ellos de manera independiente, reveld informacién
confidencial del cliente a ustedes, ¢correcto?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Objecidn.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Cual es su fundamento?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Bueno, usted que estd representando la informacidn
que le estéd dando al testigo.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): No
creo que sea correcto, sefior presidente. Simplemente
estoy tratando de confirmar...

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Ya sea correcto o incorrecto, seria una
buena idea separar la pregunta en dos partes.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Simplemente para dejarlo en claro, sefior Parada, el
sefior Ali le comunicd a usted la informacidn sobre
sus planes de iniciar el arbitraje en contra de E1
Salvador que usted describe en su testimonio.

cCorrecto?
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SENOR PARADA (Interpretado del inglés):

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): Y
el sefior De Gramont, de manera separada, también le
reveld esa informacidn, ¢;correcto?

R. Podria haber sido que yo me -- le
mencioné a él lo que se me dijo y él lo confirmd,
pero si.

P. ¢Y usted estd seguro de que se enterd
de esto en la primera reunién el 27 de noviembre,
correcto?

R. Si.

P. Incluso cuando en su primera
declaracién usted dijo que a lo mejor se habia
enterado en la segunda reunidbn, ¢correcto?

R. Si.

P. En sus reuniones con el sefior De
Gramont y con el sefior Ali, :habldé usted sobre sus
antecedentes profesionales?

R. Si.

P. ¢Les dijo usted que habia trabajado

durante 15 afios para el Gobierno de El1 Salvador?
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R. Si.

P. ¢Le dijo usted a ellos que habia sido
un oficial de la seguridad en El1 Salvador?

R. Si.

P. :Qué habia trabajado también en la
Embajada?

R. Si.

P. ¢Le dijo usted que habia sido también
secretario General del Ministerio de Asuntos
Exteriores?

R. Creo que si.

P. ¢Habld sobre su carrera como abogado?

R. Si.

P. Y de hecho, sefior Parada, en lo que
hace a su carrera como abogado, si lo entiendo
correctamente, usted recibid su titulo del Centro de

Estudios Juridicos de Georgetown en 2001. ;Correcto?

R. Si.
P. ¢Cuando pasd el examen en -- de la
Asociacidén de Abogados -- Colegio de Abogados?

R. En el 2001.

P. ¢2001 también-?
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R.

P.

Si.

Entonces, usted primero trabajdé para

Arnold & Porter, ;correcto?

R.

P.

Si.

¢Habld sobre sus tareas en Arnold &

Porter con el sefior De Gramont y con el sefior Ali?

R.

P.

Si.

Y uno de los asuntos sobre los cuales

usted trabajdé en Arnold & Porter fue un caso llamado

Inceysa Vallisoletana contra El Salvador. ;Correcto?

R.
P.
voy a llamar

oY

No estd bien pronunciado.
Bueno, le pido disculpas, pero si. Le
el caso de Inceysa.

usted representd al Gobierno de E1

Salvador en tal caso, correcto?

R.
P.
caso Inceysa
R.
P.
alrededor de

R.

Correcto.

¢Habld usted sobre su trabajo en el
con los sefiores Ali y De Gramont?
Si.

Y en el caso Inceysa que —-- comenzd
julio de 2003, ¢correcto?

Si.
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P. Entonces, usted simplemente habia --
tenia dos afios de experiencia cuando comenzd este
caso, ¢correcto?

R. Si.

P. Me gustaria ahora volver al anexo B de
su declaracidén, al cual hizo referencia el sefior
Badini y lo mostrd en pantalla. Y tenemos nuestra
propia copia D. Perddn, D.

Creo que usted declardé anteriormente que
este es el e-mail del 7 de marzo de 2008 a un
asistente del procurador General de El Salvador,
ccorrecto?

R. Si.

P. Y en este correo electrdénico, usted
dijo que, y agqui cito: "Tuve el privilegio de ser
quien concibié la idea y también participd
activamente en nuestra seleccidn como abogados de la
Fiscalia General de la Republica de El1 Salvador en
el caso ante el CIADI interpuesto por Inceysa
Vallisoletana."

En esta reunién celebrada en diciembre y

en noviembre con los sefiores Ali y De Gramont,
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chabld sobre su papel activo en lo que hace a la
seleccidén de los abogados para este caso de Inceysa?

R. Creo que no.

P. ¢Lo sabe o lo cree?

R. Creo.

P. En esa misma correspondencia, un
poquito mas abajo, usted estd diciendo, y una vez
mads aqui cité: "Tuve el privilegio de ser quien
concibidé la idea y propuso el argumento legal, que
eventualmente resultdé en la importante victoria para
El Salvador en el caso Inceysa."

Lo ve?

R. Si.

P. Es bastante impresionante, porque usted
tuvo un argumento triunfador después de dos afios de
haber salido de la facultad.

R. Dos afios no, en realidad esto no fue
tan impresionante. No, no fue terriblemente
impresionante.

P. En sus reuniones con los sefiores Ali vy
De Gramont, ¢habld sobre su funcidn para concebir un

argumento legal que llevd a la victoria?
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R. Creo que si, porque también hablé sobre
por qué estaba convencido de que esta era la teoria
del caso y esto me llevd a mi partida de Arnold &
Porter.

P. ¢;Entonces esto es lo que llevd a que
usted se alejara de Arnold & Porter, es decir, su
teoria del caso en Inceysa?

R. Bueno, no la teoria en el caso, sino la
resistencia de los socios principales de Arnold &
Porter a seguir con esta teoria.

P. ¢Y usted le dijo al sefior Ali y al
sefior De Gramont de esto durante las reuniones?

R. Si, creo que si. Les di el motivo por
el cual me fui de Arnold & Porter.

P. ;Y cuando se fue usted de Arnold &
Porter?

R. En agosto 2004.

P. ;Y eso es cuando se estaba iniciando
ese caso, no es cierto?

R. Es después de la primera sesiédn con el
Tribunal.

P. ¢Pero antes de la -- antes de presentar
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las objeciones al Tribunal -- a la Jjurisdiccidén?

R. Si, correcto.

P. Y luego de haber sido participante
activo en Arnold & Porter y haber concebido la idea
y proponer el argumento, usted se fue, justo cuando
el caso de Inceysa se iniciaba, correcto?

R. Si, correcto.

P. Luego de que usted se fue de Arnold &
Porter, ¢usted fue alguna vez més a ver a esa
empresa para que lo vuelvan a emplear?

R. Si.

P. ¢Cuando se fue de Arnold & Porter usted
se fue LeBoeuf, al bufete de LeBoeuf?

R. Si.

P. ¢Y luego LeBoeuf se fusiond con Dewey
(Valentine) y ahora es -- se llama Dewey & LeBoeuf?

R. Si, correcto.

P. ¢Y ahi es donde trabaja ahora?

R. Si.

P. ¢Hay algtn otro trabajo con el -- para
el Gobierno de El1 Salvador que usted discutid en sus

reuniones con los sefiores De Gramont y Ali? ;Hubo



330

1 algln otro trabajo para el Gobierno de El Salvador

2 que usted discutié en sus reuniones con los sefores

3 De Gramont y LeBoeuf -- y Ali?

4 R. Si, estoy seguro que trabajé -- que

5 hablé con ellos del trabajo anterior que habia

6 realizado para el Gobierno de El1 Salvador, y que

7 también fui miembro del Ejército de El1 Salvador y

8 también estuve como miembro del -- diplomdtico de El
9 Salvador en Estados Unidos. Y también que estuve en
10 una posicién muy elevada en el Gobierno de El

11 Salvador.

12 P. ¢(Habldé de otro trabajo legal que haya
13 hecho para El Salvador?

14 R. No creo.

15 P. Ahora, quiero pasar a su declaracién
16 testimonial, en especial y en particular el péarrafo
17 6. Si lo podemos ver en pantalla, por favor.

18 En su declaracidén, usted dice que en a

19 primera reunidén, la que se realizd en noviembre

20 2007, y voy a citar nuevamente: "El sefior Ali y el
21 sefior De Gramont explicaron que estaban tratando de

22 resolver una disputa de mineria en El Salvador y que
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si El1 Salvador no concedia la concesidn iban a
iniciar arbitraje CIADI contra El Salvador". Ve
usted eso?

En su recoleccidén, sefilor Parada: ¢los
sefiores Ali y De Gramont le explicaron esto antes o
después de que usted les contd acerca de su trabajo
anterior con el gobierno de El Salvador?

R. No lo sé.

P. :Entonces usted no sabe si esta
declaracién ocurrid antes de que ellos hayan
estudiado sus antecedentes profesionales?

R. No lo sé&, pero en mi en mi sitio web se
podian ver todos mis antecedentes con el Gobierno de
El Salvador, entonces se podia ver que trabajé
qguince afios con el gobierno de El1 Salvador. Ellos no
podian desconocer eso.

P. Sefior Parada, en su experiencia, ¢seria
normal para abogados que estdn haciendo una
entrevista de preseleccidén contarles acerca de los
proyectos que estdn realizando antes de hacerles
preguntas sobre tus -- sus antecedentes?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
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Objecidén, por ser una cuestidén hipotética.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Sefior presidente...

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Es una manera de asegurarse que hablemos de
a uno solamente. Y debe existir un poco de margen en
cémo formula la pregunta, pero pienso que esta es
una pregunta que usted podria facilmente reformular.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): En
cuanto a la objecidédn del sefior Badini en cuanto a
los méritos, creo que el testigo ya ha dicho que no
puede recordar si esta informacidén confidencial del
cliente le fue revelada antes o después de que él
haya hablado de sus propios antecedentes. Le
pregunto simplemente: en base a su experiencia, ¢qué
seria normal en una entrevista de preseleccidn?

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Cuantas entrevistas de preselecciédn ha
realizado usted?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Quizas cinco, pero también he realizado entrevistas

yo mismo, en las cuales yo quizéds he hablado de
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casos sobre los cuales estoy trabajando.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
¢cEntonces podria usted contestar la pregunta?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Sefior Posner, yo creo que eso depende de cual es el
propdésito de la persona que estd realizando la
preseleccidn. Y esa es una pregunta que me formulé
en ese momento: ;por qué me estan diciendo esto? Y
llegué a la conclusidén de que, conociendo de mi
relacidén con El Salvador, ellos querian que yo
transmita esa informacidén a E1 Salvador para que El
Salvador esté al tanto de que habia un bufete
internacional de arbitraje que estaba iniciando un
caso contra ellos, y asi podrian evitar ir al
arbitraje y darle a la compafiia lo que la compafiia
queria. Esa fue mi conclusién.

P. Y sefior Parada: ;usted piensa que le
revelaron esta informacidén antes de que usted les
haya contado acerca de su propia experiencia
profesional?

R. No lo sé, no recuerdo.

P. Y usted dice que llega a -- llegd a
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esta conclusidén en su propia mente de por qué
llegaron a esta informacidén? ;Les preguntd usted por
qué le dieron esta informacidén?

R. No, estas fueron ideas que se me
ocurrieron después de las conversaciones.

P. (Usted dijo algo en respuesta a esta
informacidén que se le fue revelada por el sefior Ali
y el sefior De Gramont en forma independiente por
cada uno de ellos?

R. Creo gue simplemente reconoci el hecho
que me estaban informando.

P. ¢(El sefior De Gramont o el sefior Ali le
dijeron cudl era la identidad de quien iba a ser
participe en ese arbitraje?

R. No.

P. ¢;Les preguntd?

R. No.

P. Y no es cierto, seflor Parada, que el
grupo Commerce trajo un arbitraje amparado por el
CIADI en el 20097

R. Si.

P. Y usted representd al Gobierno de E1
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Salvador en ese arbitraje. ¢Correcto?

R. Si, correcto.

P. Usted sabia que el arbitraje CIADI gue
los sefiores Ali y De Gramont que —-- supuestamente
iban a empezar no era para el grupo Commerce.

SENOR BADINI (Interpretado del
inglés) :Objecidn. Estd testificando el abogado.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): Es
simplemente una pregunta. Ademds creo que ha
contestado a la pregunta. Estoy dispuesto a seguir,
a pasar a otra pregunta.

Bueno, dejaremos la pregunta y la
respuesta tales como constan.

¢El sefior De Gramont o el sefior Ali le
dijeron cuantos dafios iban a solicitar en este
arbitraje?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
No.

P. ¢;Les preguntd?

R. No.

P. ¢(El sefior De Gramont o el sefior Ali le

dijeron cudl era el calendario o el tiempo en el
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cual iban a iniciar el arbitraje?

R. No.

P. ¢;Les preguntd?

R. No.

P. ¢Alguno de ellos le dijo que el
arbitraje que iban a iniciar estaria bajo el amparo
de CAFTA?

R. Si.

P. Pero usted no dice eso en su
declaracién testimonial, ¢no?

R. Creo que si.

P. Esta en el parrafo 6, quizas usted me
puede seflalar donde esté.

R. Estéd en el parrafo 7.

P. Si, veo que si, estd en el parrafo 7.

¢Y le dijeron que también estaria amparado
por la ley de Inversién de E1 Salvador?

R. No.

P. En el parrafo 6 de su testimonio en la
siguiente frase dijo -y cito-: "Estaba consciente de
la cuestidén que vi que en la prensa salvadorefia."

cQué quiso decir con el tema?
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R. Casi todos los dias leo en linea los
diarios de El1 Salvador y sabia que habia una disputa
de mineria que se estaba gestando y sabia que la
empresa era canadiense y supuse gque de ese caso me
estaban hablando.

P. ;Sobre qué base supuso eso, SsSupuso
usted que era de ese caso que estaban hablando?

R. Era el Gnico caso que se me ocurrid y
del cual pude pensar en ese momento.

P. ¢Usted le dijo al sefior Ali o al sefior
De Gramont: este es el caso Pac Rim al cual se estén
refiriendo ustedes?

R. No. Pero si creo que en una de las
conversaciones yo en forma voluntaria comparti con
ellos mi reaccién inicial y eso podria haber
reflejado de que yo entendia o suponia que estaban
hablando de este caso de arbitraje ya que les dije,
y lo creo con casi un 90 por ciento de certeza, que
yo les dije que este arbitraje podria ser iniciado
por los accionistas individuales norteamericanos
porque eso es lo que yo creia cuando primero me

enteré del caso.
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P. Y usted dice que les dijo eso al sefior
Ali y De Gramont.

R. Creo que si.

P. ;Y dénde lo dice en su declaracidn
testimonial?

R. No, no lo mencioné porque no estoy
totalmente seguro.

P. Pero si estd absolutamente seguro de
todo lo que si estd en su declaracidén testimonial.
cCorrecto?

R. Si.

P. En el pérrafo 7 -y cito- usted dice:
"El seflor Ali también menciond que estuvo presente
en una reunibén con el presidente Saca durante la
visita oficial del presidente Saca a Washington DC
una semana anterior. Ve usted esa declaracién?

R. Si la veo.

P. ¢El sefior Ali describid esa reunidn con
el presidente Saca-?

R. Si.

P. ¢Y le dijo cudl habia sido el propdbdsito

de la reunidn?
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R. No.

P. ¢Le dijo si la reunidén tenia algo que
ver con un arbitraje CIADI?

R. Si, de hecho si. Y no lo puse en mi
declaracién por un motivo que explicaré al Tribunal
si el Tribunal asi lo desea.

P. Bien, ¢cual fue ese motivo?

R. El motivo es que me dio informacidén més
especifica acerca de la reunidén. Desde entonces he
tratado de confirmar esa informacidén. Esa
informacién no ha sido confirmada. Estamos en el
proceso de confirmar esa informacidén y por lo tanto
preferiria no mencionar la informacidén especifica
que él1 compartidé conmigo.

Una vez que esté confirmada, y como dije
estamos en el proceso de confirmarla pero no quiero
perjudicar al Tribunal con la informacidén especifica
a menos gque se me instruya a hacerlo.

P. Al ser contratado como abogado para
este caso, usted solicitd las notas del sefior Ali
con el presidente Saca?.

R. No.
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P. ¢No hubiera sido esa una cuestidén de
debida diligencia si usted sabe que el abogado del
inversor habia tenido una reunidén con el presidente?

R. No lo sé.

P. ¢Usted no sabe si esa seria alguna cosa
de debida diligencia?

R. Debida diligencia, no.

P. Al presentar aquel caso para el
Gobierno de El1 Salvador sabiendo que el abogado de
la demandante habia tenido una reunidén con el
presidente, ¢no hubiera usted tratado de conseguir
las notas de esa reunién?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Objecidén en cuanto a la funcidén del sefior Parada
como abogado en el caso. Yo creo que esa cuestidén --
esa pregunta deberia ser como testigo y no como
abogado.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Como testigo de hechos, el sefior Parada ha dicho que
el sefior Ali le dijo gque tuvo una reunidén con el
presidente Saca justamente sobre el tema de este

caso. Uno piensa que al ser contratado luego como
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abogado, el hecho de haberse enterado el sefior Ali
de esto, le podria haber dicho: sé que hubo una
reunidén entre el sefior Ali y el presidente Saca, hay
notas.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Bien, es una cuestidén de privilegio legal.
Es un area muy dificil ya que justamente es el
abogado que estd dando evidencia en este caso.

Espere un momentito. Retrocedamos a la
pregunta -- a las respuestas que no dio el testigo
sobre una pregunta anterior. Eso por supuesto es una
cuestidbn rara para el Tribunal. No sabemos a qué se
estd refiriendo el testigo. ¢Pero usted lo sabe?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
No, no sé a lo que se refiere el testigo. El ha
dicho que el sefior Ali le informdé acerca de una
reunidén que el sefior Ali supuestamente tuvo con el
presidente de El1 Salvador. Yo le planteo la
pregunta: al ser contratado como abogado, ¢intentd
usted obtener las notas de esa reunidn que quizés el
sefior Ali tuviera?

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
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inglés) : Bueno, volvamos a la primer pregunta. Usted
quiere preguntarle al testigo lo que el sefior Ali le
dijo al testigo que eso es el proceso que estamos
tratando de ver. Y él1 dijo que estd intentando hacer
una verificacidén y no sabemos cémo se esta
realizando. ;Usted quisiera -- le quiere preguntar
lo que el sefior Ali le dijo al testigo?

Buen, preguntémosle al testigo.

Entendemos bien que usted no quiere dar
informacién si puede evitarlo que no haya sido
confirmada, ¢pero cudl es el problema en contestar
la pregunta del abogado de lo que usted dice que el
sefior Ali le contd a usted?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés): lLa
diferencia, sefior presidente, es que es informaciébén
muy precisa. De ser cierto eso podia realmente
afectar todo y yo no quiero perjudicar al Tribunal
con esa informacidén ya que todo lo que he hecho
hasta el momento para confirmarlo no lo ha
confirmado. Pero seguimos en el proceso de obtener
confirmacién y por ende no solamente no quiero

perjudicar al Tribunal con informacidén muy
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especifica que no estd confirmada, sino también
porque no quiero revelar lo que vamos a intentar
hacer en el futuro.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Bueno, debemos dividir su rol y ser muy
cuidadosos. No le estamos pidiendo que nos dé
evidencia sobre lo que hace o no hace como
representante de la demandada, pero si estd aqui
como testigo féactico.

Si usted puede atestiguar como pueda
recordar y con certeza o con veracidad lo que el
sefior Ali le dijo, y esa pregunta se la va a
formular el abogado de la demandante, en ese caso
tiene que contestar la pregunta como testigo de
hecho.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés): Si
el Tribunal me instruye a hacerlo, lo haré sefior. Y
todas mis respuestas le aseguro son veridicas o
basadas en la verdad.

(Pausa.) .

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

inglés): Debido a la situacidn poco usual y
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realmente tenemos muchos sentimientos de problema
que enfrentan los dos casos o el que -- problema
para el abogado y el testigo. Ahora esta pregunta se
refiere a lo que el testigo cree que el sefior Ali le
contd acerca de la presunta entrevista con el
presidente Saca. ¢Es correcto eso?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Si, es correcto.

Como el sefior Ali dijo, yo quisiera seguir
con esta pregunta un poco més a fondo.

En la declaracién testimonial dice que el
sefior Ali le contd acerca de la reunidn y ha
indicado de lo que podria haber sido revelado en esa
reunién. Entonces quiero indagar eso un poquitito
mas a fondo, sefior presidente.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Entonces, en vez de hablar de su rol como
abogado desde entonces, quizéds podemos volver a esa
reunién. Obviamente usted puede formular las
preguntas que usted quiere y no hace falta que usted
siga indagando si no quiere.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): Si
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1 quiero seguir esta linea de cuestidén -- de

2 preguntas.

3 ;Qué exactamente le dijo el sefior Ali

4 acerca de su reunidén con el presidente Saca?

5 SENOR PARADA (Interpretado del inglés):

6 Bueno, de hecho él me dijo que se habia reunido con

7 el presidente Saca, que habia hablado con el

8 presidente Saca y que le habia dicho al presidente

9 Saca que si El1 Salvador no emitia la concesién iban
10 a iniciar arbitraje contra El1 Salvador y que El

11 Salvador perderia.
12 P. ¢Y dénde se realizd esta reunidn con el

13 presidente Saca?

14 R. No lo sé.

15 P. ¢Dijo quién més estuvo en la reunién?
16 R. No.

17 P. ¢Le dijo algo més acerca de la reunidén?
18 R. No.

19 P. Entonces cuando usted dijo antes, sefior
20 Parada, que ha estado tratando de averiguar més

21 informacidén acerca de la reunidn. ;Qué es la

22 informacidén que ha estado tratando de obtener?
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SENOR BADINI (Interpretado del inglés): La
misma objecidn en cuanto al rol del testigo ahora
como abogado en vez de cbédmo testigo féactico.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Retiro la pregunta.

Si me permite un momentito, sefior
presidente.

(Pausa.)

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Seflor Parada: cuando el sefior Ali le dijo acerca de
lo que conversd con el presidente Saca, ¢le dijo
también lo que contestd el presidente Saca?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
No.

P. Sefior Parada: ¢no es cierto que la
reunién con el presidente Saca, a la cual usted se
refirid, fue un almuerzo con unas trescientas
personas invitadas en la cual el orador principal
fue el presidente Saca?

R. No tengo manera de saber eso. Lo que sé
es que mas o menos hace dos semanas, abogado de Pac

Rim Caimé&n confirmdé que el sefior Ali estuvo presente
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en una reunidén, en una reunidn de almuerzo el 28 de

noviembre del 2007 en la cual el presidente Saca era
el orador principal. No tengo manera de saber que él
se estaba refiriendo a esa reunidn.

P. ;Cree usted que quizas hubo una reunidn
separada a la cual él se estaba refiriendo?

R. Si lo que el sefior Ali me dijo el 7 de
diciembre es cierto, y es cierto que no hablaron en
esa reunidén como manifiesta la carta de su bufete,
entonces debe haber existido una segunda reunién.

¢E1l sefior De Gramont estuvo presente
cuando el sefior Ali le dijo que habia hablado
personalmente con el presidente Saca?

R. Si.

P. ;Y el sefior De Gramont dijo algo en
reaccidén al hecho de que el sefior Ali le informara
de eso?

R. No lo recuerdo, creo que no.

P. Ademads de las dos reuniones de las
cuales hemos estado hablando, el 27 de noviembre vy
el 7 de diciembre, ¢tuvo usted alguna otra discusién

con el bufete de Crowell & Moring acerca de empleo
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1 con ellos en aquel entonces?

2 R. Creo que no.

3 P. ¢Tuvo usted alguna otra charla con el

4 personal de reclutamiento de Crowell & Moring acerca
5 de empleo en ese bufete?

6 R. Pienso que no.

7 P. ¢Y tuvo usted alguna otra comunicacidn
8 con empleo en Crowell & Moring con la persona que

9 habia establecido la primera entrevista?

10 R. No.

11 P. En su testimonio en el parrafo 8 usted
12 dice que fue invitado a unirse al equipo de

13 arbitraje de Crowell & Moring. ¢Es eso correcto?

14 R. Si.

15 P. Usted ha adjuntado varios documentos
16 como anexos a su declaracidén testimonial pero no ha

17 adjuntado una carta de oferta de empleo.

18 R. No, y no existidé tal carta.

19 P. Entonces no le hicieron una oferta

20 realmente.

21 R. No hubo una oferta formal por escrito,

22 pero no es asi como funciona, como trabaja esto.
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P. ¢:En qué se basa usted para decir que
las cosas no funcionan?

R. Si mi base es por ejemplo, cuando yo
pasé de Arnold & Porter a LeBoeuf, Lamb, yo no
recibi mi carta formal o el ofrecimiento formal
después de haber tenido varias discusiones muy
serias con los socios principales de LeBoeuf, Lamb,
Greene & MacRae y me habian invitado a unirme y yo
dije que si. Y recién entonces mandaron la carta
formal. Asi que las conversaciones preceden la
carta.

P. Entonces usted entendia que se le
estaba haciendo un ofrecimiento antes de recibir la
carta.

R. No, yo entendi que se me estaba
invitando a considerar unirme al bufete y de hecho
el sefior De Gramont me dijo que estaban tratando de
crear su préactica latinoamericana y pensaban que yo
era la persona ideal para fortalecer esa seccién.

P. ¢Y le dijo el sefior De Gramont cuanto
recibiria como salario?

R. No.
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P.

R.
discusidén po
bufete.

No
reunidén o un
manifesté en
bufete. Tamp
ni el bufete
realmente no
cual estaba

P.
cuanto se le

R.

P.
daria?

R.

P.

conferencia

¢Le dijo qué posicidén se le daria?
No, no llegamos a ese punto de la

rque manifesté interés en unirme al

rmalmente debe existir por lo menos una
punto de interés mutuo y yo no

ningin momento interés en unirme al
oco hice debida diligencia sobre ellos
ni de cudl seria mi posicién. Yo no --
estaba pensando irme del bufete en el
trabajando.

¢cEntonces usted no pensd, no preguntd
pagaria?

No.

¢No preguntd en qué posicidn se le

No.
Y usted dijo también que en una

de febrero de 2008 usted le dijo al

sefior De Gramont que usted no era la persona gque

Crowell & Mo

arbitraje. ¢

ring necesitaba para su equipo de

Correcto?



351

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

R. Si, correcto.

P. Retrocedamos y volvamos a la primera
reunién del 27 de noviembre del 2007 cuando el sefior
De Gramont y el sefior Ali, cada uno
independientemente le contd acerca de su intencidn
de iniciar arbitraje CIADI contra El Salvador.

¢Usted comunicd de inmediato esa
informacién a alguien en el Gobierno de E1l Salvador?

R. No, no lo hice.

P. ¢;Se lo contd a alguien en su bufete?

R. No.

P. Y en diciembre, en la segunda reunidn,
cuando usted dice que el sefior Ali nuevamente le
dijo que iban a iniciar un arbitraje CIADI si El
Salvador no concedia la concesidbn, ;usted en ese
momento comunicé de inmediato esa informacidén a
alguien en el Gobierno de El1 Salvador?

R. No, no lo hice.

P. ¢En su bufete?

R. No.

P. Entonces para estar totalmente claros,

sefior Parada, es su testimonio que usted se enterd
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de informacién acerca de un arbitraje contra un
cliente que usted en el pasado habia defendido y que
-— con el cual presentd el argumento de defensa y
que fue tan importante en su carrera pero no le
contdé a nadie acerca del arbitraje que estaba
pendiente.

R. No, no en ese momento.

P. Y el 1° de febrero del 2008, después de
haberle contado al sefior De Gramont que usted no era
la persona que Crowell & Moring necesitaba para el
equipo, ¢usted le comunicé de inmediato al Gobierno
de El Salvador en ese momento de que se estaba
contemplando interponer un arbitraje?

R. No, primero se lo dije al sefior Smith.

Y quiero ampliar un poquitito esto. Yo
tomo muy en serio mis deberes de confidencialidad. Y
por ejemplo yo pensé que hasta no decirle al sefior
De Gramont el 1° de febrero que no me interesaba el
bufete, yo no me sentia en libertad de discutir lo
que ellos habian comentado conmigo y yo no podia
compartirlo con nadie.

Después de que se lo dije, entonces ahi
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1 recién senti que si estaba en libertad de contéarselo
2 a otros, y la primer persona fue el sefior Smith y

3 otras personas en el bufete.

4 P. ;Y cuando le dijo usted esto al sefior
5 Smith?

6 R. En algin momento antes del 7 de marzo,
7 pero no sé la fecha exacta.

8 P. ;Y débnde estd esto descrito en su

9 testimonio, en su declaracidn testimonial?

10 R. No estéd escrito porque no es relevante
11 a la declaracidén testimonial.
12 P. Y cuando usted llegd a la conclusidn
13 después de decirle al sefior De Gramont o después de
14 que le dijo al sefior De Gramont que usted no era la

15 persona iddénea para Crowell & Moring, ¢cdémo llegd a
16 la conclusidén de gque ya en ese momento estaba bien
17 revelar la informacidén que habia aprendido gracias a

18 estas entrevistas?

19 R. Es que ya no me iban a estar
20 considerando como un abogado potencial para unirme
21 al bufete, entonces me sentia en libertad, por

22 ejemplo si ven -- y mis correos electrdnicos. Fue
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recién después que me fui de Arnold & Porter que me
contacté con el fiscal de El1 Salvador para expresar
mis opiniones para seguir con la estrategia legal
que habia disefiado al inicio. Pero no dije nada
mientras fui empleado de Arnold & Porter. Lo hice
recién después de irme del bufete cuando ya no
sentia que tenia ningUn deber hacia Arnold & Porter
como ser abogado de ellos y de estar en desacuerdo
con ellos.

P. Entonces es algo de deber que usted
sentia.

R. Si.

P. No es algo gue haya consultado con
alguien.

R. No.

P. Quiero pasar al anexo D de su
declaracién testimonial. Y quiero asegurarme que
estamos todos en la misma padgina. El anexo D es un
correo electrdnico del 7 de marzo al asistente del
fiscal. ¢Es correcto?

R. Si, correcto.

P. Y este correo electrdénico, usted lo
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1 mandd mads o menos un mes después de decirle al sefior

2 De Gramont que usted no era la persona iddbnea para
3 Crowell & Moring. ¢Correcto?

4 R. Si. Correcto.

5 P. Quiero explorar un poco el fondo de

6 este correo electrénico un poco més a fondo, seflor

7 Parada.
8 En este mensaje usted no habla de una

9 posible interposiciédn de arbitraje de CIADI hasta el

10 final, en el Gltimo parrafo.
11 R. Si. Correcto.
12 P. Y eso es después de hablar de sus

13 propias calificaciones y de haber disefiado la

14 defensa para el caso Inceysa.

15 Al referirse al potencial arbitraje CIADI
16 -y cito aqui-: "Queria actualizar al fiscal general
17 -- poner al sefior fiscal general al tanto de una

18 posible disputa internacional que se estd generando
19 en este momento y que podria resultar en un

20 arbitraje internacional contra El Salvador ante el
21 CIADI."

22 R. Si, esa es una traduccién al inglés,
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pero yo mandé mi correo electrdnico en espafiol.

P. Si, estéd bien.

Pero voy a seguir enfocandome en la
versién en la inglés, la traduccidén al inglés.

R. Si, la traduccién al inglés.

P. Esa declaracidén sobre una posible
disputa internacional, esa se basa en informacién
que usted dice que aprendidé de sus reuniones con los
sefiores Ali y De Gramont. ;Correcto?

R. Si.

P. Pero en su correo electrdédnico usted no
dice que esa es la base sobre la que quiere
actualizar o informarle al fiscal general, ;no?
Usted no dice que le quiere dar al fiscal general --
ponerle al tanto en base a informacidén que ha
aprendido de los abogados del potencial demandante.

R. No, no lo dije pero realmente no hay
otra fuente de la cual yo podria haber aprendido.

P. Pero usted no se lo dice al fiscal
general.

R. No, generalmente no revelo las fuentes

de mi informacidn.
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P. ¢No es posible, sefior Parada, que la
disputa potencial a la cual usted se refiere aqui es
la posible disputa internacional del Commerce Group
contra El1 Salvador?

R. No, no lo es.

P. Pero usted no identifica a la
demandante potencial, ¢no?

R. No, pero no es posible que sea el grupo
Commerce porque se me dijo especificamente que no se
le habia dado el permiso. El grupo Commerce era
distinto. Ya tenia una concesidén de explotacién,
algo que Pacific Rim no tenia, entonces no podia ser
el mismo arbitraje. Commerce Group era un caso sobre
la revocacidén de su permiso ambiental.

El caso Pacific Rim era que -- su
aplicacidén para el permiso ambiental y la concesién
nunca fue concedida.

P. Ajéa, entiendo.

Y en esta fecha de marzo 7, ¢usted sabia
eso?

R. No, eso lo sé ahora.

P. Pero usted ni habla de la nacionalidad
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del inversor en esta posible disputa internacional.
Tampoco habla del sector en el cual podria ser.

R. No.

P. Pero en su declaracidén testimonial
usted dice que el sefior Ali y el sefior De Gramont le
dijeron que el arbitraje tenia que ver con una
disputa de mineria. ¢Correcto?

R.

P. Usted ni siquiera indica en este correo
electrénico que la posible disputa que estaba
generando era una disputa en virtud del CAFTA. ;No
es cierto?

R. No.

P. Para que quede claro, la actualizacidén
que usted le va a dar al fiscal general, es una
actualizacidén que estéd basada en informacidén que
tiene tres meses, ¢no?

R. Si, bueno, actualizacidédn quizds no sea
la traduccién més correcta. Si nosotros vemos la
versidédn en espafiol quizd es la informacidn que
nosotros tenemos que brindar en el caso del

arbitraje.
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P. ;Usted estd diciendo que esta no es una
traduccidén precisa?

R. Vamos a ver el espafiol y después les
voy a decir.

P. ¢Usted revisd la traduccién antes de
presentar esto como parte de su declaraciédn
testimonial?

R. Lo hice.

P. Lo hizo.

¢Y usted confirma que la traduccidén era
precisa?

R. Hay una diferencia. Bueno, la palabra
actualizacidén también puede sugerir -- y Bueno,
quizéds podriamos ponernos de acuerdo respecto de lo
que significa la palabra update en inglés,
actualizacién. Es decir -- quiere decir que yo habré
dicho algo antes y ahora estoy actualizando la
informacién. Esto no era asi. Era la primera vez que
yo le planteaba esto al fiscal general. La palabra
actualizacidén es correcta.

P. Dado gque usted estaba tratando de

obtener negocios del Gobierno de El1 Salvador, si en
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1 realidad hubiese sabido usted respecto de esta
2 disputa que estaba generando, ¢no le hubiese dicho
3 usted en el correo electrénico? ¢No le hubiera dado

4 més informacidén respecto de esta disputa que se

5 estaba generando?

6 R. No.

7 P. Después de algunas horas de haber
8 recibido este correo electrdnico, recibid usted la
9 respuesta del fiscal general.

10 R. Si.

11 P. Ese es el anexo E.

12 Ahora bien, esta respuesta del fiscal
13 general no menciona esta disputa que estaba

14 generando. ¢No es cierto?

15 R. No.

16 P. Tampoco solicita la identidad del

17 inversor en esta posible disputa que le estamos

18 generando. ¢(Correcto? Agqui no se habla en qué

19 sectores se estaba generando, ¢No es cierto?

20 R. No, no se habla de eso.

21 P. ¢Tampoco habla del arbitraje del CIADI?

22 R. No, no habla del arbitraje del CIADI.
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P. Usted menciondé anteriormente que no
podia reunirse con usted cuando usted habia
solicitado esa reunidén. Tampoco establece una fecha
de reunidébn en el futuro, ¢no es cierto?

R. No, de hecho yo vi otro e-mail que no
estdn en los anexos a mi declaracidén en donde yo
ofrecia trasladar mi viaje al inicio o al final,
para poder encontrarme con él y él no me respondid.

P. ;Y por qué usted mandd este e-mail y
por qué no lo anexd aqui?

R. Pensé que no era necesario y no lo
anexé, si usted quiere que le dé una copia lo puedo
hacer.

P. Asi que usted, solamente,
selectivamente incluydé algunos e-mails alli?

R. Si, asi es.

P. ;Y usted decididé qué era lo pertinente
y lo que no era lo pertinente?

R. Si, asi es.

P. ¢Habia otra correspondencia que tenia
que ver con este negocio que tiene usted con el

gobierno de El1 Salvador y que usted decidid no
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1 incluir en la declaracidén?

2 R. Si.

3 P. Gracias.

4 Sefior presidente: solicitamos que al final
5 de esta sesidn esa correspondencia adicional se le

6 produzca a la demandante.
7 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
8 del inglés): Bueno, me parece que esto seria bueno

9 hacerlo ahora. ¢Tenemos estos documentos aqui? ¢Los

10 tenemos disponibles? Esto puede ser importante para
11 el contrainterrogatorio. No le pregunto a usted,

12 sefior testigo, le pregunto a los abogados.

13 SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
14 Sefilor presidente: no tenemos estos documentos con
15 nosotros en este momento. Ciertamente podriamos

16 producirlos ulteriormente. No tenemos ejemplares en
17 este momento porque se determindé en su momento que

18 no eran pertinentes para la respuesta y, por lo

19 tanto, no los brindamos, pero no tendriamos ningun
20 inconveniente en brindar todos los documentos
21 adicionales.

22 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
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del inglés): ¢Dénde estdn estos documentos en este
momento?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Bueno, si son correos electrdédnicos estarian en el
sistema de correos electrdnicos de la firma de
abogados y habria que buscarlos e imprimirlos.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del inglés): ¢Podriamos comenzar este ejercicio
ahora con uno de esos colegas?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Si. Queria decir que tengo esos correos electrbdnicos
ya separados si el Tribunal... se necesitaba ser més
incluyente. Yo separé esos e-mails en una carpeta de
correos electrbdnicos en mi computadora. Puedo
producir estos e-mails esta tarde.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del inglés): ¢Dénde estd su computadora?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Estd alli.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Se los puede enviar a la Secretaria del

Tribunal y los podemos imprimir en este momento?
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SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Si. Si puedo tener una conexidén de Internet.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del 1inglés): Parece que no es tan facil aqui en
este subsuelo del cuarto piso.

¢Cudntos documentos hay ahi? ¢De cuéntos
documentos estamos hablando?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Bueno, estamos hablando de quizds diez documentos.
En su mayoria son correos electrdénicos a otros
funcionarios gubernamentales a, por ejemplo, el
ministro de Relaciones Exteriores de El Salvador y
al secretario juridico del presidente de E1
Salvador.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del inglés): ;Qué sugiere usted?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Los documentos que describe el sefior Parada y segln
los cuales dice que él determind adjuntarlos o no,
me parece que esos documentos estan dentro del
alcance de la solicitud de produccidén de documentos

que la demandante le hizo al Tribunal y que el
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Tribunal ordendé a la demandada que produjera. La
existencia de estos documentos la acabamos de
conocer y, naturalmente, producirlos en este momento
esto lesiona a la demandante mucho porque tratar de
incorporarlos en este contrainterrogatorio, en este
momento, en realidad, perjudica a la capacidad que
tiene la demandante de contrainterrogar a este
testigo.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): :Qué sugiere usted a este Tribunal?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): En
este momento, sefior presidente, creo que la mejor
solucidén seria seguir adelante con el
contrainterrogatorio; en este momento, revisar los
documentos adicionales, en la medida que yo pueda
hacerlo durante el almuerzo.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Por favor, no le hable a nadie (le dice al
testigo) .

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Sefior presidente: lo que sugeria entonces era que

podiamos revisar los documentos durante el almuerzo.
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1 No sé cuédn voluminosos sean estos documentos. Diez
2 puede ser una Unica pagina de e-mail o pueden ser

3 muchos documentos. Asi que dependiendo del contenido

4 de estos documentos quizads tengamos que hacer mas
5 investigacién y esto puede o no ser concluido

6 durante el receso del almuerzo.

7 Suponiendo que estamos hablando de un

8 volumen pequefio de documentos y que podamos

9 asimilarlo y podamos seguir adelante con el

10 contrainterrogatorio, entonces, la solucidén menos

11 mala seria poder seguir adelante con el

12 contrainterrogatorio después del receso para el
13 almuerzo.

14 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
15 inglés) : Una pregunta mas, sefior Parada. ¢Usted

16 tiene aqui su computadora?

17 SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
18 Si.

19 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

20 inglés): Si hiciésemos un receso de diez minutos,
21 cpodria usted enviarle a la Secretaria del Tribunal

22 estos documentos para que sean impresos y para
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reveldrselos a la demandante? Antes de ver si eso
estd bien o mal pero, ¢seria fisicamente imposible
hacer esto en unos pocos minutos? Quizads quince
minutos.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Si, la conexidén de Internet puede ser un problema
aqui. Si ustedes tienen entonces una clave USB,
podria hacerlo més féacil.

Sefilor presidente: estos documentos no dan
respuesta a la orden procesal del Tribunal.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): No hablemos de este tema en este momento.
Si pudiésemos hacer un breve receso ahora y después
seguir adelante con el contrainterrogatorio. Eso
seria lo que podriamos hacer.

¢:La demandada tiene alguna objecidén a eso?

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): La
demandada no tiene objecidn.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢La demandante?

SENOR ALI (Interpretado del inglés): no

tenemos objeciones, seflor presidente.
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PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Lo que haremos es lo siguiente: vamos a
hacer un receso para tomarnos un café ahora. Gracias
por cortar el contrainterrogatorio ahora -sé que
esto es lo menos peor- y vamos a dar una clave USB,
se la vamos a dar al testigo y le vamos a pedir al
testigo que baje esos documentos a la clave USB. La
Secretaria va a imprimir esos documentos para
darselos a ambas partes y no al Tribunal y después,
una de las partes -la demandante- verd esos
documentos, verd si son pertinentes o no y vamos a
poder seguir adelante. Vamos a hacer un receso ahora
de gquince minutos y quizds podamos superar esto
obstédculo. Vamos a regresar entonces a las 10 y 20
mas O menos.

Supongo que estos documentos estédn en
castellano. ¢(Esto serd alguna dificultad? Espero que
no.

SENOR ALI (Interpretado del inglés): Para
mi si, personalmente. Sin embargo, tenemos colegas
qgue hablan espafiol en el equipo y pueden ellos

prestar su ayuda.
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PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del inglés): Muy bien, haremos un receso ahora. No
hay micréfono. Por favor, déle al testigo la
instruccidén de no hablar con nadie. Durante el
receso no hable con nadie durante el mismo. Asi que
no puede hablar con nadie respecto de este caso,
salvo que sea en presencia del Tribunal.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Sefior presidente: queria decir una breve
observacién. Yo se lo comuniqué ya a los abogados.
Estos correos estdn fuera de la orden procesal del
Tribunal, queria aclarar eso.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Para evitar cualquier tipo de malentendido
por favor no hable con nadie, salvo a estos efectos,

con la secretaria. Haremos un receso de quince

minutos.

(Pausa.)

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Reanudemos. Antes de seguir adelante, me

gustaria que el secretario del Tribunal describa lo

que se logrd durante el receso.
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1 SENOR MONTANES (Interpretado del inglés):

2 Muchas gracias, sefior presidente. En nombre del

3 CIADI puedo confirmar que recibi del sefior Parada
4 una memoria de USB que tiene diez documentos y

5 estaba tratando de enviar a cada una de las partes
6 los documentos y también estamos suministrando una
7 copia impresa, lo cual lograremos en unos pPocos

8 minutos.

9 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

10 inglés): ¢Estos documentos no se han mostrado al

11 Tribunal? Se han intercambiado entre las partes y
12 luego habréd una solicitud adicional que necesitaré
13 consultarse con el Tribunal para decidir si esto

14 debe incorporarse al expediente. ¢Algun comentario?
15 La demandada en primer lugar.

16 SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si,

17 sefior presidente, me gustaria indicar que ahora
18 hemos tenido la oportunidad de revisar brevemente
19 estos documentos, que son documentos de entre 7 de
20 marzo de 2008 y el 22 de diciembre de 2008, y la
21 produccién de documentos del Tribunal ordena que

22 toda la documentacidédn que se presente desde el 30 de
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octubre de 2007 hasta 31 de diciembre de 2007, con
lo cual no fueron presentados porque no estaban de
acuerdo con la orden del Tribunal.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Para que no haya un malentendido. Nosotros
entendemos que esta presentaciédn fue una
presentacidén voluntaria de la demandada. No estuvo
sujeta a una orden del Tribunal.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si,
fue una presentacidédn voluntaria de la demandada. Si,
correcto.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Le doy la palabra a la demandante.

Entiendo, sefilor Posner, que usted esta
dispuesto a seguir adelante con este
contrainterrogatorio y luego le gustaria tener la
oportunidad de volver algunos temas una vez que
ustedes revisen estos documentos, ;correcto?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

inglés): Tenemos otro pedido -y es un pedido para
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todos- del taquigrafo y también de los intérpretes,
¢Podriamos por favor, todos, bajar un poquito la
velocidad? Espero que presten atenciédn.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés) :
Muchas gracias, sefior presidente. Sefior Parada:
antes del receso estabamos analizando el anexo e de
su declaracidén. Me gustaria ponerla una vez mas en
pantalla, una vez mas para asegurarnos de que
estamos hablando de lo mismo. Este es un correo
electrénico que usted recibidé del fiscal general de
El Salvador el 7 de marzo de 2008, ¢correcto?

R. Si.

P. En esta respuesta el fiscal general no
menciona la controversia posible a la cual usted
hizo referencia en su correo electrdnico, ¢correcto?

R. Si.

P. Y tampoco preguntd sobre la identidad
del inversionista, ¢correcto?

R. Correcto.

P. Y tampoco menciona para nada el
arbitraje ante el CIADI.

R. No.
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P. Y creo que ya establecimos
anteriormente que incluso no establece una fecha
para futura reunidn con usted.

R. Correcto.

P. Sefior Parada: si existia una
controversia con la perspectiva de un arbitraje
inminente, el fiscal general, ¢no habria estado
interesado en establecer una reunidén con usted?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Objecién. En lo que hace al pensamiento del fiscal
general que escapa al conocimiento del sefior Parada.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Voy a retirar la pregunta, sefior presidente.

¢cAparentemente, en la respuesta del seflor
fiscal general la perspectiva de arbitraje ante el
CIADI no era una preocupacién del fiscal?

R. No puedo saberlo.

P. Simplemente le estoy pidiendo que me
diga qué es lo que entendid por este correo
electrénico.

R. Yo entendi que en este correo

electrénico él me decia que no se podia reunir
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1 conmigo esos dias.

2 P. Sefior Parada: pasemos ahora al anexo f
3 de su declaracidén de testigo.

4 Este es otro correo electrdénico que usted
5 envié al fiscal general un mes después, ¢;correcto?
6 R. Si.

7 P. En este correo electrbdnico ustedes

8 estdn solicitando una breve reunidén entre usted y su
9 jefe el sefior Smith y el fiscal general, ;correcto?
10 R. Si.

11 P. Y aqui una de sus propuestas sobre los
12 temas de conversacidén en esa reunidn -y aqui cito-
13 es un arbitraje contra la Republica de El1 Salvador

14 ante el CIADI bajo el mecanismo del CAFTA, que

15 podria estarse planteando, ¢correcto?

16 R. Si.

17 P. ¢;Pero usted no dice quién podria

18 iniciar el arbitraje?

19 R. Correcto.

20 P. ¢Dice usted que esta informacidén fue
21 comunicada fuera del contexto de este correo

22 electrdénico?
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R. No, simplemente estoy respondiendo a su
pregunta. Usted me estd preguntando si yo comuniqué
esa informacién y le digo que no.

P. (Es posible que su referencia a un
arbitraje ante el CIADI que podria iniciarse una
referencia al arbitraje de Commerce Group?

R. No.

P. Pero esto no se desprende del contexto
del e-mail, ¢verdad, sefior Parada?

R. Creo que no.

P. Usted no identifica la nacionalidad del
inversionista que podria iniciar el arbitraje,
ccorrecto?

R. No.

P. ¢Y tampoco identifica el sector
implicado en ese arbitraje que podria iniciarse?

R. No.

P. ¢Y tampoco indica cuéndo podria
comenzarse este arbitraje?

R. No tengo manera de saberlo.

P. Y tampoco recibid una respuesta a este

correo electrdbdnico, ¢verdad?
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R. Creo gue no, pero en los correos
electrénicos que usted recibird a la brevedad hay
muchos correos electrdénicos intermedios entre los
que yo presenté aquli y no creo que esté este
especifico, pero a lo mejor haya una respuesta.

Simplemente, a fin de aclarar, hay otras
respuestas donde se trata de establecer esta reunidn
con el fiscal general. Yo mismo y el asistente del
fiscal general pero no sé si estd este correo
electrénico especificamente. P. Pero si usted
hubiese querido lograr captar la atencidén del fiscal
general, y el fiscal general le hubiese dicho que se
queria reunir, usted hubiese adjuntado ese e-mail,
;correcto?

R. Correcto.

P. Este correo electrdénico del 8 de abril
de 2008 se envid préacticamente un mes después de las
palabras a la prensa del presidente Saca, donde
hablaba de la no expedicidén de estos permisos que
hemos mencionado ya varias veces durante este
arbitraje, ¢correcto?

R. No estoy totalmente seguro de estar de
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acuerdo con lo que usted estd diciendo pero esto si
fue enviado después del articulo del 11 de marzo,
donde se reflejaban algunos comentarios del
presidente Saca.

P. ¢No fueron estos articulos los que lo
llevaron a usted a enviar este correo electrdnico?

R. No.

P. Pasemos ahora al anexo J.

Este es un correo electrdédnico del 9 de
julio de 2008 enviado a Elizabeth Villalta.

R. Si, Elizabeth Villalta era asesora
juridica del ministro de Relaciones Exteriores.

P. Bien. Y en ese correo electrbdnico que
usted decia, que lo voy a citar, es la primera cita
resaltada; yo me habia enterado de esa disputa y de
que la compafiia estaba contemplando el arbitraje
desde enero. ;Esto es correcto?

R. Si, eso es lo que dice el correo
electrénico.

P. Pero usted no dice que cbédmo se enterd
de esta disputa en enero.

R. No.
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P. Usted menciondé anteriormente, me
parece, en su declaracién inicial o tal vez durante
el contrainterrogatorio que usted habia estado
siguiendo los comentarios en la prensa sobre la
mineria.

R. Si. Bueno, yo sigo la prensa sobre todo
lo que se dice en El1l Salvador y sabia que estaban
haciendo una controversia.

P. Y usted sabia que en enero de 2008
Pacific Rim Mining Corp, es decir, la empresa matriz
de la empresa, en este caso, habia emitido un
comunicado de prensa sobre las protecciones en
virtud de CAFTA?

R. No.

P. Entonces, ;usted se enterd sobre ese
comunicado después del comienzo de este caso?

R. Si.

P. Pasemos al anexo k de su declaracidn,
sefior Parada.

Este es otro correo electrbdnico del 9 de
julio de 2008 a la misma sefiora Villalta, ¢correcto?

R. Si.
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P. Y alli usted dice que una vez mas usted
acababa de finalizar la investigacidén preliminar y
habia determinado que la empresa en cuestidn,
Pacific Rim Mining, es canadiense, no nacional de
los Estados Unidos, ¢correcto?

R. Si.

P. Anteriormente, cuando usted declard
sobre sus reuniones con el sefior Ali, con el sefor
De Gramont, en el afio 2007, usted dijo que le habian
dicho que el inversionista en esta posible
controversia era Pacific Rim Mining, ;correcto?

R. Eso no es correcto.

P. ¢Eso no es lo que usted declard?

R. No.

P. Y seguro que podemos confirmarlo en el
acta, pero usted dice que cuando se reunid con los
sefiores De Gramont y Ali, ninguno de los dos le dijo
quién era el inversionista en esta posible
controversia, ¢correcto?

R. Si.

P. ¢(Fue esta la primera vez en este e-mail

del 9 de julio de 2008 que usted se enterd de que la
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empresa en cuestién era Pacific Rim Mining?

R. No quizéds con el nombre, pero lo gque me
llamé la atencidén fue que este correo electrdnico se
envidé dos dias después de la existencia de una
controversia, la contratacidén de Crowell & Moring, y
también la publicacidén de que era posible un
arbitraje y también los articulos de la prensa que
asi lo reflejaban decian que la empresa era
estadounidense. Esto me llevd a verificar atn més el
tema y confirmé que no se trataba de una empresa
estadounidense sino canadiense.

P. Pero permitame hacerle esta pregunta,
una vez més. ¢(Es esta la primera vez gque usted se
enterd de que la empresa en cuestidédn era Pacific Rim
Mining?

R. Creo gue si pero no lo puedo decir con
certeza porque los informes de la prensa tal vez ya
lo habian mencionado anteriormente.

P. Pero para dejarlo en claro y para que
no me quede lugar a dudas, ¢usted se enterd de que
la empresa en cuestidén era Pacific Rim Mining cuando

se reunid con los sefiores De Gramont y Ali. ;Usted
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1 no se enterd de ello?
2 R. No, ellos no me lo dijeron.
3 P. Y ;usted se enterd de esto en algun

4 momento entre 2007 y el e-mail del 9 de julio de

5 20087

6 R. Incluso antes, si lo habia leido en el
7 periddico. Yo sabia que habia una empresa de mineria
8 canadiense que tenia un problema con El1 Salvador y

9 no estoy seguro de que yo supiese el nombre Pacific

10 Rim Mining.

11 P. Pero usted termindé su investigacidn
12 preliminar el 8 de julio de 2008, :correcto?

13 R. Si.

14 P. Entonces ;usted no realizdé ninguna

15 investigacidén preliminar antes de enviar el e-mail

16 en marzo de 2008 al fiscal general?

17 R. A lo mejor habia hecho alguna

18 investigacidén preliminar.

19 P. ¢Qué investigacidén preliminar realizd
20 antes de este e-mail?

21 R. No estoy seguro.

22 P. ¢Investigd la titularidad de 1la
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inversora en cuestidédn?

R. No.

P. ¢Investigd usted el tamafio de la
inversidén?

R. No.

P. ¢Investigd cuéndo se realizd la
inversidén?

R. No.

P. Entonces, déjeme hacerle la pregunta
una vez méas, sefior Parada. ¢Realizdé alguna
investigacidén preliminar antes de enviar este e-mail
de marzo de 2008 al fiscal general?

R. A lo mejor, pero no recuerdo qué
investigacidn.

P. ¢No recuerda la investigacién?

R. No, a ese nivel. Recuerdo informacién
de nivel mas general.

P. ¢Y esta es investigacidén general que
estaba realizando para actualizar al fiscal general
sobre la posibilidad de una controversia?

R. Bueno. Yo no iba a realizar

investigacidén més en detalle hasta que me reuniese
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con el fiscal general pero nunca me reuni con él
hasta diciembre de 2008.

P. Pasemos al anexo k. En el mismo parrafo
que estdbamos analizando me estoy concentrando en la
ultima oracidén que estd en ese parrafo, donde usted
dice: definitivamente parece que estdn preparando el
terreno para iniciar el arbitraje a mediano plazo
si sus planos no son aprobados, ¢lo ve?

R. Si.

P. ¢Es correcto, seflor Parada, gue usted
entendia en este momento, en julio de 2008 que la
perspectiva del arbitraje todavia era una
especulaciédn?

R. No estoy seguro qué es lo que quiere
decir con que era algo especulativo.

P. Sobre la base de esta oracidén
resaltada, ¢es justo decir que en julio de 2008,
usted entendia que la perspectiva del arbitraje
todavia era especulativa, podria o no ocurrir?

R. Yo no diria especulativa, diria
posible, pero no segura, porque el anuncio mismo

decia que si la empresa no recibia los permisos iban
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a iniciar el arbitraje, con lo cual no habia certeza
de que habria arbitraje.

P. Para dejarlo bien en claro. Si bien en
este correo electrénico de julio de 2008, usted
presenta algunos detalles y anadlisis sobre la base
de su investigacidén preliminar, todavia no menciona
nada sobre haberse informado de esta controversia
del abogado, ;correcto?

R. Correcto.

P. Permitame hacerle la pregunta una vez
més, para que quede en claro. Si usted estd tratando
de ser contratado por el gobierno de El1 Salvador,
¢no habria tenido sentido hacerle saber en este
momento que usted poseia informacién sobre esta
controversia inminente de los abogados
representantes?

R. No.

P. ¢Por qué-?

R. Porque por lo general no doy a conocer
las fuentes de mi informacidén. Simplemente la
informacién.

P. Pero ¢no cree usted gque habria
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1 aumentado su atractivo como abogado del gobierno si
2 ellos sabian que usted tenia informacién que el

3 abogado le habia comunicado, el abogado de la otra
4 parte?

5 R. No.

6 P. Pasemos al anexo 1.

7 Sefior Parada: este es un correo

8 electrénico del 11 de julio de 2008, que le envid a

9 Bon Picard sobre un viaje inminente a E1 Salwvador,

10 ;correcto?

11 R. Si.

12 P. Y en este correo electrdnico usted

13 dice, aqui resalto, que usted se va a reunir con

14 funcionarios del gobierno sobre una controversia de
15 la cual yo he tenido informacidén hace un par de

16 meses, ¢correcto?

17 R. Si.

18 P. Entonces, usted se enterd de esto,

19 sobre esta controversia unos meses antes de julio de
20 2008, ¢correcto?

21 R. Bueno, simplemente es una metédfora.

22 Estaba tratando de decir que por primera vez, esta
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controversia

se habia dado a conocer al publico en

los nueves dias desde julio que yo tenia informacidn

previa. Por eso es que dije "un par de meses",

suficiente para decir que yo tenia informacidén antes

de que se diera a conocer al publico.

P.

el uso de su

R.

P.

R.

P.

Entonces, ¢usted no era muy preciso en
idioma, del lenguaje?

No.

;Pero si en esta declaraciédn?
Correcto.

Pasemos al anexo n.

Este es un informe que usted envid después

de su viaje a El1 Salvador y usted aqul esté

diciendo, y estd es la oracidn que estd destacada:

me enteré sobre esta controversia hace unos meses.

:Es esto también impreso sefior Parada?

R.

P.

Si.

Sefior Parada: hemos visto una serie de

correos electrbédnicos entre usted y los funcionarios

del gobierno

de El1 Salvador y entre usted y sus

colegas en Dewey & LeBoeuf, y en ninguno de ellos

usted hace referencia a la reunidén que usted mantuvo
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en 2007 con los sefilor Ali y De Gramont.

R. No.

P. De hecho, la uGnica vez que usted dice
que se enterd de esta controversia de los sefiores
Ali y De Gramont es en la declaracidén de testigo que
usted presentd en este caso bajo pedido del abogado
de la demandada.

R. Bueno, es la Unica fuente de
informacién que yo tenia sobre esta controversia. Yo
se lo dije al seflor Smith, antes de que los sefiores
De Gramont y Ali me lo hubieran dicho.

P. ¢Pero este no lo revela en su
declaracién de testigo?

R. No.

P. Entonces, la primera vez que usted nos
dijo cémo se habia enterado de la fuente de esta
informacién es en esta audiencia, ¢verdad?

R. Perdédédn, :me puede repetir la pregunta-?

P. Bueno, usted declardé hace un momento
que ninguno de los escritos gue nosotros revisamos
se muestra cdémo usted conocia sobre esta

controversia y que la informacidén se la habian dado
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los sefiores Ali y De Gramont. Pero en la
declaracidén, usted si lo dice. Y, hace un momento
usted dijo que a pesar de la ausencia de esa
referencia en estos diferentes comunicados escritos,
usted si le dijo al sefior Smith que es asi como
usted se enterd de esta controversia, ¢correcto?

R. Si.

P. ¢Pero usted no dice en su declaraciédn
que usted mantuvo esta conversacidédn con el sefior
Smith?

R. No.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
¢Me da un minuto para hablar con mi colega?

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Si.

(Pausa.)

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): Me
estoy acercando al final de esta parte del
contrainterrogatorio sujeto, por supuesto, a la
comunicacién de los documentos que nos acaban de
entregar. Entonces, si me permite seguir voy a hacer

un par de preguntas adicionales.
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PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del inglés): Por favor, siga adelante.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Sefior Parada: quiero volver ahora y reconsiderar
algunas de las preguntas que le hice esta mafiana.

En primer lugar, quiero volver a lo que
usted declard anteriormente sobre su alejamiento de
Arnold & Porter. Usted dijo -y corrijame si lo que
recuerdo no es correcto-, pero me parece que usted
dijo que se alejé de Arnold & Porter por un
desacuerdo en lo que hace a la estrategia en el caso
Inceysa, ¢correcto?

R. Si.

P. ¢Pero no es correcto también que
terminaron utilizando la estrategia que usted habia
defendido?

R. Si. En realidad la estrategia ya habia
sido aplicada y la gente estaba tratando de
cambiarla y yo estaba promoviendo seguir con la
estrategia. Entonces después de alejarme de Arnold y
Porter, me comuniqué con el fiscal general de El

Salvador y hablé con él directamente para continuar
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con la estrategia. Entonces, él1 le dijo a Arnold &
Porter que continuase con la estrategia y esa es la
estrategia que se aplicd y esa es la estrategia que
llevd a ganar el caso.

P. Entonces ;usted esta diciendo que
Arnold y Porter siguid con la estrategia porque
usted intervino con el fiscal general?

R. Bueno, por la decisién del fiscal
general de continuar.

P. :;Sobre la base de lo que usted le dijo-?

R. Si.

P. Entonces, ¢fue por su intervencidn que
Arnold & Porter siguid adelante con esta estrategia?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Objecién. No veo cbédmo el sefior Parada puede saber
qué es lo que piensa Arnold y Porter después de
alejarse de la firma.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Es una objecidédn justa, ¢no?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Estd bien. Retiro la pregunta.

La segunda serie de preguntas que me
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1 gustaria reconsiderar con usted es la reunidén que el
2 sefior Ali le dijo que mantuvo con el presidente

3 Saca. Sefior Parada: usted trabajdé ampliamente en el
4 gobierno de El1 Salvador, ¢correcto?

5 R. Trabajé durante quince afios como

6 miembro del Ejército de El Salvador y entonces tuve

7 asignaciones en la Cancilleria y en la Embajada, si
8 esto es lo que usted quiere decir.

9 P. Si, eso es lo que yo quiero decir. Y

10 segln su experiencia, sefior Parada, cuando el

11 presidente convoca a una reunidén con alguien, por 1lo
12 general, hay una agenda formal.
13 R. No, no es correcto.
14 P. ¢No es correcto?
15 R. ¢Se lleva algun documento o algun

16 documento que demuestre cudles son los temas entre
17 el presidente y un ciudadano comun?

18 R. Depende de los temas, yo estuve cuatro
19 afios aqui en la embajada de E1 Salvador en

20 Washington y tuve el privilegio de acompafiar al

21 presidente de El1 Salvador en varias ocasiones. Fue

22 el presidente Cristiani -no Saca-; y sé muy bien
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que, ademéds de las reuniones programadas, hay
diferentes reuniones que tienen lugar y que no estéan
incluidas en la agenda y que son individuales y no
se mantienen actas.

P. Entonces, ¢aquellas reuniones tienen
actas especiales cuando no estan incluidas en la
agenda?

R. El tGnico conocimiento gue tengo es
sobre la presidencia del sefior Cristiani. En estas
reuniones en las cuales yo participé y que eran
informales no eran parte de un acta.

P. ¢No se tomaban notas?

R. No.

P. Entonces, ¢el sefior Ali le dijo a usted
que é1 habia tenido una reunién informal con el
presidente Saca?

R. En primer lugar, yo no sé si lo que el
sefior Ali me dijo es verdad. En segundo lugar, no sé
si él se reunid con el presidente Saca, pero en
segundo lugar no tengo manera de saber si fue una de
estas reuniones o no.

P. Sefior Parada: al comienzo de su
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1 testimonio, cuando estdbamos hablando sobre esta

2 informacién que usted dice, le ofrecieron los

3 sefiores De Gramont y Ali sobre este arbitraje

4 inminente; usted me dice que usted creia que le

5 habian dicho esto con la expectativa de que usted

6 comunicase esta informacidén a la gente del gobierno
7 de El Salvador y con la esperanza de resolver este
8 caso, ¢correcto?

9 R. Si.

10 P. Me puede decir, sefior Parada, ¢por qué
11 usted habria llegado a esta conclusién, si usted
12 entendia que el sefior Ali le habia comunicado

13 personalmente esta informacidn al presidente Saca?
14 R. Yo ya estuve en esta situacién cuando
15 alguien estd tratando de comunicar un mensaje a

16 altos funcionarios del gobierno sobre algo que

17 ocurriria y muchas veces esto se hace a través de

18 diferentes caminos. Por ejemplo, el embajador de los
19 Estados Unidos ante El1 Salvador, una vez me pidid

20 que le comunicara un mensaje muy serio al ministro
21 de Defensa de El1 Salvador, me puso en una posicién

22 muy dificil. Fui Y di el mensaje. El ministro de
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1 Defensa me felicitd, me agradecid y me dijo que se
2 alegraba de que no tuviese miedo al comunicar este

3 mensaje, pero también me dijo que yo habia sido la

4 segunda persona en hacerlo.

5 P. Pero usted también, cuando dice que

6 usted pensaba que él1 queria le comunicara esto al

7 presidente, ¢creia que a usted lo estaba utilizando
8 como un canal?

9 R. Bueno, yo creia que habia una razdn por
10 la cual me lo decia.

11 P. Pero ¢cudl era la necesidad de
12 decirselo a usted si antes se lo habia comunicado

13 personalmente al presidente?

14 SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
15 Objecién, esa es informacidén que lleva a presumir
16 cuédl seria el desenlace.

17 SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
18 Bueno, simplemente quiero seguir adelante con su
19 respuesta.

20 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

21 inglés): Si usted quiere hacerlo, tiene que

22 parafrasear la pregunta.
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SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Seflor Parada: simplemente para que me guede en
claro, usted declard anteriormente que el sefior Ali
le contd sobre una reunidn personal que él celebrd
con el presidente Saca.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Correcto.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): Y
yo entiendo que usted creia que en esa reunidn, el
sefior Ali habld sobre esta posible controversia
insipiente, ;correcto?

R. Que le habia dicho el presidente Saca
de que existia una posibilidad de controversia si El
Salvador no concedia el permiso.

P. La Unica pregunta que tengo es si usted
sabe por qué el sefior Ali habria comunicado esta
informacién a usted, esperando que usted se la
comunique al gobierno de El1 Salvador, si el sefior
Ali ya se la habia comunicado el presidente Saca
segln usted entendid.

R. Yo diria una vez mas que si ésta es la

razédn por la cual él me daba esta informacidn quizéas
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habia otras razones. También, por ejemplo, tratar de
atraerme a la firma, al estudio juridico porque él
tenia contactos de alto nivel, pero si esta era la
razbédn para mi era que el mismo mensaje fuese
trasmitido de diferentes ministerios del gobierno.
Por ejemplo, ¢a quién le habria dado yo esta
informacién si asi lo hubiese hecho? Seria alguien a
nivel de la embajada gquien se lo comunicaria al
canciller o quizés, como lo hice, daria esta
informacién al fiscal general.

P. Y si usted cree que ésta es la razdn
por la cual el sefior Ali y el sefior De Gramont
independientemente le comunicaron esta informacidn,
cpor qué esperd hasta marzo de 2008 para decir algo
a los funcionarios del gobierno de El1 Salvador?
Hasta el 1 de febrero.

R. Yo no sentia que tenia libertad para
comunicar esta informacién porque el sefior De
Gramont me queria contratar. Me estaba invitando
para participar en el ejercicio de derecho a nivel
internacional en su firma, pero por eso es que no di

a conocer esta informacidn.
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1 P. Pero usted me estd diciendo que la
2 razbén por la cual se le comunicd esta informacidn es

3 para que usted en realidad le comunicase a los

4 funcionarios de E1 Salvador.

5 R. Yo no creo que eso es lo que yo dije

6 que creia. Esa era mi especulacidén. Por eso creia yo
7 que me lo dijeran pero yo no sé qué es lo que ellos
8 querian que hiciera a menos que asi me lo dijeran

9 especificamente.

10 SENOR POSNER (Interpretado del inglés):

11 Sefior Parada: un tema factico, minimo, al cual usted
12 hizo referencia anteriormente en su testimonio. Creo
13 que usted dijo que pasd el examen del Colegio de

14 Abogados en el ano 2001.

15 SENOR PARADA (Interpretado del inglés):

16 2001, si creo. Y en el caso del distrito de

17 Columbia, fue posterior, a lo mejor, 2002.

18 SENOR POSNER (Interpretado del inglés):

19 ;Usted entonces fue aceptado en el Colegio de

20 Abogados de Virginia el mismo afio que se gradud? (Es
21 correcto?

22 R. Si.
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1 P. ¢Y en otros colegios?

2 R. Si. El de distrito de Columbia.

3 P. ¢Y hay algun otro distrito de abogados
4 en cuanto a estados?

5 R. No. Si eso es lo que usted entiende por

6 Colegio de Abogados.
7 P. Si, eso es lo que yo entiendo por

8 Colegio de Abogados.

9 Sefior Parada: tengo una Ultima pregunta.
10 Seflor Parada: yo le sugiero que lo que el sefior Ali
11 y el sefior De Gramont le dijeron a usted en la
12 entrevista de preseleccidédn en noviembre y diciembre
13 de 2007, no en lo gque usted describe en su
14 declaracién testimonial, pero conociendo todo el

15 trabajo que ha hecho usted por El Salvador, le

16 preguntaron si usted en principio se sentiria

17 incémodo en representar un cliente con intereses
18 adversos a los de El1 Salvador, ¢no es eso lo qgque
19 usted creia?

20 SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
21 Objeciédn.

22 Estaba plantedndole una posicidén al
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testigo que puede estar de acuerdo o en desacuerdo.

SENOR PARADA (Interpretado del
inglés): Si, creo que en algun momento me
preguntaron si yo me sentiria incdmodo trabajando en
un caso contra El Salwvador.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): Y
¢cno es de hecho eso lo que sucedid, sefior Parada, en
vez de lo que usted declara en su testimonio?

R. No.

P. Si le plantearon esta pregunta, si
usted se sentiria incémodo representando a un
cliente adverso a El Salvador, ;cbdmo se sentiria
usted?

SENOR PARADA (Interpretado del inglés): Yo
hubiera contestado que probablemente si me sentiria
incémodo; que quizds me sentiria cdmodo ayudando,
tratando de resolver una disputa antes de llegar a
un arbitraje pero que me sentiria incémodo y por eso
no estaba considerando realmente no unirme a ellos.
Yo me sentiria muy incdédmodo en un arbitraje de CIADI
contra El1 Salvador.

P. Y eso lo dijo usted en la reunidén del
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27 de noviembre?

R. No recuerdo en cudl reunidén lo dije.

P. ¢Entonces usted, sefilor Parada, sostiene
que el sefior Ali y el sefior De Gramont le invitaron
a unirse a Crowell & Moring aungque usted les dijo
que se sentiria incdmodo representando un cliente
adverso a El Salvador?

R. Podria ser.

P. ¢(Eso es lo que usted atestigud?

R. Quizéds es lo gque me dijeron.

P. Le pregunto que en su testimonio usted
sostiene, sefior Parada, que fue invitado a reunirse
a esta bufete de Crowell & Moring, a pesar del hecho
de que usted le informdé a los sefior Ali y De Gramont
que se sentiria incdmodo representando un cliente
con intereses adversos a El Salvador. ¢Eso es lo que
usted sostiene?

R. Si, porque ese no era el uUnico caso que
ellos tenian y el sefior De Gramont me dijo -y de
hecho si quiere lo puede denegar- que querian
realmente dedicarse méds a un ejercicio en América

Latina, basdndose un poco mds en este caso.
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SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
sefior presidente, si me permite un momento de
consulta, quizéds tenga una o dos preguntas
adicionales que hacer.

(Pausa.)

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
sefior presidente: no tengo mas preguntas por el
momento. Por supuesto, después de ver los documentos
que se nos acaban de entregar, quizids yo tenga
preguntas adicionales en cualquier caso, le pediria
permiso al Tribunal para seguir con el
contrainterrogatorio esta tarde.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Seria mejor quiza darle un tiempo ahora
para que vea los documentos, para gque pueda
completar el contrainterrogatorio ahora?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): No
he visto los documentos atn. No sé cudn extensos
son.

SENOR ALI (Interpretado del inglés): Sefior
presidente: no son demasiados documentos. Creo que

necesitariamos quizéds unos veinte minutos para ver
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los documentos. Entonces quizéds con una interrupcidn
de media hora.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Bueno, tengamos una pausa de media hora y
se necesitan méas tiempo veremos. Tomemos una pausa
de media hora, si necesitan mas tiempo nos avisan y
también infdérmennos si necesitan menos tiempo.
Espero que esto no sea un problema para la
demandada. Creo que seria mejor terminar con el
contrainterrogatorio antes de tener la repregunta.

Vamos a tener una pausa de media hora, y
por favor no discutan con nadie el caso antes de
regresar ante el Tribunal en media hora.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés):
Estamos de acuerdo. ( lo dice la demandada)

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
sefior presidente, hay una sola cuestidén quisiera
aclarar en cuanto a los documentos que le di al
Secretario de Tribunal. Esos documentos estén
numerados y hay una interrupcidén en la secuencia,
hay un salto de 9 -creo- a 16. Existen documentos en

el medio de esos de los cuales no he suministrado
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copia, ya que se refieren a la negociacidédn del
contrato con el gobierno de El Salvador, documentos
que prefiero no mostrar.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Entiendo. De ser necesario hablaremos de
eso luego. Entonces, tenemos una pausa de media hora
y veremos luego.

(Pausa.)

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Vamos a retomar, ¢cudl es la postura de la
demandante?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Sefilor presidente: hemos tenido la posibilidad de
examinar los documentos que el sefior Parada ha
presentado. Uno de ellos, que es un correo
electrdénico del 7 de marzo de 2008, estd conectado
con otro mensaje del 10 de marzo de 2008. Queria
solicitarle al testigo un par de preguntas respecto
de ese documento. A esos efectos querriamos que este
documento se admita en las actuaciones.

Hay un segundo documento que es un

intercambio de correos electrdnicos, que comienza el
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17 de diciembre de 2008 y sigue hasta el 22 de
diciembre de 2008. Quizéds le formularé al sefior
Parada algunas preguntas al respecto o gquizas no.
Veremos si é1 puede recordar esto en forma
independiente, sin tener este documento ante si.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Entiendo que usted quiere incluir esos
documentos en el cuerpo probatorio.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Si, para que sea méds sencillo que ambos sean
incluidos.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Hay alguna objecidén a esa solicitud de la
demandante, por parte de la demandada?

SENOR SMITH (Interpretado del inglés):
necesitamos copias de esos documentos quizéds no de
los otros.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢podria continuar usted con su
contrainterrogatorio ahora?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):

Quizéds seria mejor que el testigo tenga el documento
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1 ante si. Parece que asi podriamos haber utilizado

2 bien el tiempo.

3 SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Un
4 comentario, dado que el documento estd en espafiol y
5 el sefior Badini no habla espafiol, le solicitaria al
6 Tribunal permiso para defender al sefilor Parada

7 momentaneamente.

8 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

9 inglés): Vamos a dar estos documentos a los

10 intérpretes y querriamos que los intérpretes lean
11 esto para que conste en actas, mediante ese tipo de
12 traduccidén; por lo menos del primer documento. Vamos
13 a ver si el abogado va a contrainterrogar segun el
14 segundo interrogatorio.
15 Vamos a brindar los documentos al testigo

16 y también a los intérpretes.

17 SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
18 Sefilor presidente, ;usted gquiere que se lea antes de
19 que yo siga adelante con el interrogatorio?

20 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

21 inglés): Ahora tenemos aqui el C93 y C94, el

22 documento en el que usted va a basar el



406

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

contrainterrogatorio es el C937?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Si, correcto.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ;Qué parte de ese documento debe ser
traducido? ;Todo o solamente un parrafo?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): No
le voy a preguntar al sefior Parada respecto de
cuestiones especificas respecto de este correo
electrénico, pero si cédmo este correo electroédnico
encaja en las otras comunicaciones sobre las que le
hablé anteriormente.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Seria adecuado entonces que todo esto se
traduzca.

Le estoy hablando a los intérpretes:
¢cTienen los intérpretes el C93? Le solicitamos a los
intérpretes que vean el C93. Vemos que se trata de
un correo electrénico al sefior Parada. Si podemos
comenzar entonces, debajo de "Asunto" y que se lea
esto hasta donde dice Luis Parada, al pie de pégina;

si podemos por favor traducir esto.



407

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

(E1 intérprete traduce al inglés)

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Podriamos pedirle al intérprete por favor
que traduzca la linea que estad arriba?

(E1 intérprete traduce al inglés)

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): No
hay ninguna objecidén a la traduccidn por parte de la
demandada.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Sigamos adelante.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés) :
Sefior Parada: usted tiene ante si el anexo C93.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):
Correcto.

P. Solamente quiero poner esto en
contexto. Hoy, més temprano, hablamos de un
intercambio de correos electrdnicos entre usted y la
oficina del Procurador General de El Salvador. Eso
estd en el anexo D y E de su Declaracién
testimonial, ¢Correcto?

R. Si, correcto.

P. Entiendo correctamente que este nuevo
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anexo C93, de hecho, se trata de dos correos
electrénicos. Yo me refiero al que tiene fecha 7 de
marzo y es de las 4 de la tarde. Este es el anexo E.

SENOR PARADA (Interpretado del inglés):

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Me
parece que el correo al que se estd refiriendo él no
ha sido traducido.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del inglés): El1 C93 es lo gue acaba de ser
traducido. Son dos mensajes de correo electrdbdnico y
el segundo, el de marzo 7 de 2008 es el que hace
referencia el abogado.

SENOR POSNER (Interpretado del
inglés): El correo electrdédnico del 7 de marzo es la
respuesta a la que se leyd anteriormente, al C93,
icorrecto?

R. Si, correcto.

P. Usted dijo anteriormente que después de
la conversacién de febrero con el sefior De Gramont,
usted decia que usted no era la persona correcta

para el equipo de Crowell & Moring y en cuanto a la
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confidencialidad de este tema con Crowell & Moring,
ccorrecto?

R. Si, correcto.

P. Usted dijo anteriormente que en este
momento usted actud, esas fueron sus palabras - que
usted actub-...

R. No recuerdo esto.

P. No fue en ese momento, me parece que
fue varias semanas después.

R. Si, estaba activamente tratando de
comunicarme con el gobierno de El1 Salvador.

P. El primer intento activo de contactarse
con el gobierno salvadorefio era el correo
electrénico del 7 de marzo, que es el anexo de su
declaracién testimonial, ¢correcto?

R. El primer intento de comunicarme con el
gobierno de El1 Salvador fue el e-mail al sefior Luis
Aparicio en la embajada de El1 Salvador, tratando de
buscarle informacidén de contacto para el fiscal
general.

P. El primer contacto sustancial, una vez

que usted recibié la informaciédn de correo
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electrdénico, fue el anexo d a la declaracidn,
ccorrecto?

R. Si.

P. Para refrescar la memoria alli, usted
hace referencia a la posible disputa gque se estaba
generando, que podia generar un arbitraje,
ccorrecto?

R. Si, correcto.

P. Sefior Parada: en el correo electrdnico
que acabamos de analizar el C93, mé&s tarde, marzo 7,
usted habla de esta disputa que se estaba generando
y que habia recibido esta informacidén del sefior Ali
y del sefior De Gramont.

R. No hago més referencia a esa disputa.
No.

P. No es cierto, sefior Parada, que si
usted hubiese tenido informacién significativa a su
disposicién y queria obtener esta representacidén de
parte del gobierno de El1 Salvador, ¢no hubiese
tenido sentido revelar en este intercambio de
e-mails con el fiscal general la informacidén

significativa que usted tenia en su poder?
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R. No.

P. Sefior Parada: queria formularle una
Ultima pregunta. ¢Cudndo se reunid usted con el
fiscal general de El Salvador?

R. En diciembre de 2008.

P. Gracias, sefior Parada.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés): En
vistas de la aclaracidén del senor Parada, no
tendremos que formular preguntas respecto del
documento c9%4.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado
del inglés): Muchas gracias.

SENOR POSNER (Interpretado del
inglés): Creo que no tenemos méds preguntas en este
momento, por supuesto con la posibilidad de volver a
hacer un interrogatorio después del
contrainterrogatorio directo de la demandada.

Vamos a pasar al interrogatorio directo de
la demandada.

SENOR BADINI (Interpretado del
inglés): Gracias, sefior presidente.

Sefior Parada: gracias por su paciencia.
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1 Simplemente queria volver a algunas de las
2 cuestiones que el sefior Posner le planted a usted en
3 forma de preguntas, ¢qué edad tiene usted?

4 R. 51 afios.

5 P. Creo que usted declard que se habia

6 graduado en la universidad, ¢en qué afio?

7 R. En 2001.

8 P. :Qué edad tenia cuadndo se gradud de la

9 facultad de Derecho?

10 R. 41.
11 P. Pasemos nuevamente a su declaracidn
12 testimonial y en particular tenemos que mirar los

13 parrafos 6 y 7. Usted habld de estas dos reuniones

14 en noviembre y diciembre de 2007, con los abogados
15 de Crowell & Moring, ¢recuerda esto?

16 R. Si, lo recuerdo.

17 P. El sefior Posner -a ver, déjeme dar un

18 paso atrads. Usted ¢incluyd en su declaraciédn lo que
19 usted recordaba que ocurrid en esas fechas a las

20 cuales se hizo referencia en la declaracidén del

21 testigo?

22 R. ¢Qué es lo que quiere decir con lo que
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yo recordaba?

P.

Bueno, ¢usted puso lo que recordaba

sobre la base de los documentos?

R.

P.

R.

No.
¢Por qué no-?

Hay varias cosas que no inclui. Algunas

no eran relevantes y para mi era menos relevante lo

que me dijo el sefior Ali en la reunidén celebrada en

Les Halles.

P.

A lo mejor no entendidé mi pregunta. No

quiero hablar sobre esto, lo gue no incluydé. Quiero

concentrarme en lo que usted si incluydé. En lo que

hace a lo que incluyd en su declaracidn de testigo,

ces lo que recuerda usted sobre la base de los

documentos que revisd?

R.

P.

R.

P.

Si.
¢Y las declaraciones de testigo?
Si.

El sefior Posner le hizo una serie de

preguntas sobre si era posible que el sefior Ali no

se encontrase en la primera reunidn, el 27 de

noviembre en Crowell & Moring. ¢Recuerda eso?
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R. si.

P. ¢Tiene usted alguna duda de que usted
se haya reunido con abogados de Crowell & Moring, el
27 de noviembre de 2007 en su oficina?

R. No.

P. Permitame mostrarle lo que usted
adjuntdé a su declaracidn de testigo como anexo S-10.
;Puede identificar este documento para que conste en
acta?

R. Es un correo electrdnico con fecha 4 de
diciembre de 2007 del sefior Alexandre De Gramont a
mi, en el cual dice: "...estimado Luis, un placer
verlo hace poco tiempo y éste es el articulo sobre
el CIADI en las Américas que le mencioné."

P. ¢(Recuerda cuando usted lo vio
recientemente?

R. Si.

P. Esto es del 4 de diciembre de 2007,
icorrecto?

R. Si.

P. Y esto es entre estas dos reuniones,

ccorrecto?
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R. Si.

P. Cuando el seflor De Gramont dice
"disfruté de verlo, fue un placer verlo hace poco
tiempo", ;recuerda a qué hace referencia?

R. Bueno, hace referencia a la entrevista
que tuvimos la semana anterior.

P. Permitame preguntarle sobre el sefior
Ali. ;Tiene usted alguna duda de que usted se reunid
con el sefior Ali en al menos una de esas dos
reuniones, 27 de noviembre o 7 de diciembre?

R. No.

P. E1 27 de noviembre de 2007 y el 7 de
diciembre de 2007, ¢de gué manera se relacionan con
la nacionalizacidén del caso? ¢(Es antes o después?

R. Bueno, ambas fechas son anteriores a la
fecha en la cual la demandante se convirtid en
empresa estadounidense.

P. Volvamos al parrafo 7 de su declaracidn
de testigo, porque alli usted hace un comentario
especifico sobre lo que dijo el sefior Ali. Agqui hago
referencia a la Gltima oracidén en el parrafo 7. Este

padrrafo hace referencia a la reunidédn mantenida
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durante el desayuno el 7 de diciembre, ;correcto?

R. Si.

P. Y alli dice, en la ultima oracién: "E1
sefior Ali también menciondé que habia estado presente
en una reunidén con el presidente Saca durante la
visita oficial del presidente Saca a Washington DC
la semana anterior". ;Lo ve?

R. Si.

P. ¢Alguna otra fuente le habia sugerido
que el sefior Ali habia celebrado una reunién con el
presidente Saca durante esa visita?

R. No.

P. ¢Sabe usted si en este arbitraje la
demandante finalmente admitidé que el sefior Ali
estuvo en esa reunibn esa semana?

R. La demandante finalmente admitidé en una
carta que el sefior Ali, entre otros, estuvo presente
en una reunién durante la visita del presidente Saca
la semana anterior a nuestra reuniédn.

P. Ahora le vamos a mostrar la carta del
22 de abril, y para que conste en acta, el Tribunal

la encontraréd en nuestra carta del 27 de abril al
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1 Tribunal, y resalté una seccidén de esa carta. ¢Puede
2 leerla®
3 R. Si, dice: "E1l 28 de noviembre de 2007

4 los sefiores Arif H. Ali y R. Timothy McCrum

5 asistieron a un gran almuerzo en Washington DC que
6 fue patrocinado por el Instituto Republicano

7 Internacional IRI, donde el presidente Saca fue el
8 orador central."

9 P. Me voy a parar para gque la persona que
10 estd a cargo del control técnico encienda el

11 micrdéfono.

12 Aqui tengo este calendario. Quiero sefilalar
13 esta fecha. Digame usted cudndo desayund con los

14 sefiores Ali y De Gramont.

15 R. E1 7 de diciembre.

16 P. Vamos a marcarlo con una B de

17 "desayuno" en inglés.

18 Ahora volvamos a su declaracidén de

19 testigo. Pasemos a la declaracién de testigo. En el
20 padrrafo 7 usted dice que el sefior Ali menciond que
21 é¢1 habia estado presente en una reunién con el

22 presidente Saca la semana anterior.
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R. Correcto.

P. Entonces, aqui tenemos el desayuno. Una
semana antes, ;qué semana?

R. La uUltima semana de noviembre.

P. De hecho, en la carta que presentd la
demandante al Tribunal, cuando se dijo que el sefior
Ali habia asistido a este evento con el presidente
Saca, se dijo que fue el 28 de noviembre. Esta es la
semana a la cual usted hace referencia en su
declaracién.

R. Correcto.

P. Una vez mas, ¢alguna otra persona dque
no fuese el sefior Ali le dijo que hubiese asistido
él a esta reunién?

R. No.

P. Veamos el Anexo D una vez mas. Creo que
usted declardé que es un correo electrénico que usted
envié al fiscal general el 7 de marzo.

R. Este correo electrdédnico estd dirigido a
la asistente administrativa, a la secretaria del
presidente.

P. Muy bien, entiendo. ¢Y cudl es la
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fecha?

R. 7 de marzo de 2008.

P. ¢Fue esto antes o después del articulo
en el cual se atribuyen diferentes comentarios al
presidente Saca sobre la supuesta prohibicidén a la
mineria?

R. Fue antes de ese articulo.

P. ¢(Recuerda que el sefior Posner le hizo
una serie de preguntas en las cuales sugeria que la
frase "una posible controversia internacional" en su
correo electrdénico hacia referencia, no a la
controversia en cuestidén, motivo de nuestra
conversacidén, sino a otra controversia que
pertenecia a Commerce Group? ¢Lo recuerda?

R. Si.

P. ¢Participd usted en el arbitraje de
Commerce Group?

R. Si.

P. :Qué es lo gque hizo?

R. Bueno, yo fui abogado de E1 Salvador.

P. ¢Y quién fue la otra parte en ese

arbitraje? Entiendo que fue Commerce Group.
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R. Si.

P. ¢;Quién fue el abogado de Commerce
Group?

R. El1 abogado de Commerce Group fue una
firma relacionada. Fue Machulak, Robertson y Sodos,
y también tuvieron como abogado al sefior Andrew
Newcombe.

P. ¢Participd usted en todas las fases del
arbitraje del caso Commerce Group-?

R. Si.

P. ¢Quién era el fiscal general en El
Salvador cuando se contratd Dewey & LeBoeuf para
representarlos en el caso?

R. El1 fiscal general actual, Romeo
Benjamin Barahona.

P. ¢Y quién era el fiscal general cuando
Dewey fue contratado para representarlo?

R. En este caso fue Félix Garrid Safie, el
fiscal anterior.

P. Segun su funcidén, yo entiendo que usted
tuvo acceso a las presentaciones de las partes ante

el Tribunal, ¢correcto?
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R. Si.

P. ¢Vio alguna vez en el curso de ese
arbitraje que aparecieran Crowell & Moring en nombre
de alguna de las partes?

R. No.

P. ¢(Escuchdé de alguna fuente que Crowell &
Moring alguna vez haya hecho algo en relacidn con el
arbitraje de Commerce Group-?

R. No.

P. Se le hizo una pregunta: :;era posible
que esta controversia a la cual usted hacia
referencia fuera el arbitraje de Commerce Group y
que usted entendid mal, o malinterpretd lo que usted
escuchdé, que le dijeron los sefiores De Gramont y
Ali? ;Se le hizo esa pregunta?

R. Si.

P. Y me parece que su respuesta fue que no
fue posible.

R. Si.

P. ;Y por qué no era posible que se
estuviese haciendo referencia al caso de Commerce

Group?
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1 R. Porque la descripcidén de la

2 controversia en ambos casos es totalmente diferente
3 e incongruente y no podria haber pertenecido a

4 Commerce Group. Commerce Group estaba alegando

5 expropiacidén sobre la base del rechazo o la

6 revocacién del permiso ambiental que ya tenian y ya
7 contaban con una concesién para la explotacidn.

8 Pac Rim, por otra parte, estaba

9 simplemente solicitando los permisos ambientales y
10 la concesidédn para la explotacidédn. No podrian haber
11 estado solicitando al gobierno que aprobase esos
12 permisos. Commerce Group no podria haber solicitado
13 al gobierno de El Salvador que aprobase esos
14 permisos; los permisos ya habian sido aprobados, y
15 su controversia seria tratar de obtener la anulacidn

16 de la revocacidn.
17 P. Sobre la base de sus conversaciones con

18 el sefior Ali y De Grammont, :;entendia usted que la

19 controversia tenia que ver con la obtencidén o la
20 revocacibén de permisos?
21 R. Tenia que ver con la obtencién de

22 permisos.
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P. También se le mostrd una serie de
correos electrbénicos y hablamos sobre cbdmo usted se
habia enterado de la controversia hace un par de
meses o algunos meses. ¢Recuerda esos correos
electrébnicos?

R. Si.

P. Y me parece que la fecha era de abril
de 2008, en algun momento de abril de 2008,
;correcto?

R. Si.

P. Cuando usted escribid esos correos
electrénicos y utilizd el término "hace unos cuantos
meses" o "un par de meses atras", ¢creia usted,
cuando estaba escribiendo o redactando esos correos
electrénicos, que necesitaba decir precisamente
cudndo en realidad se enterd de la fecha en que
surgidé la controversia?

R. No.

P. De hecho, ¢cudndo se enterd que este
fue un problema en este arbitraje?

R. Después de que El1 Salvador presentd la

objecidébn a la jurisdiccidn.
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P. Y en uno de los correos electrdnicos de
esa secuencia, cuando usted se enterd sobre la
controversia, que el sefior Posner no le mostrd y que
a mi me gustaria mostrarle, usted envid este correo
electrénico el 10 de diciembre de 2008, ¢correcto?

R. Si.

P. Y digame una vez mas por qué envid este
email.

R. Este email fue en respuesta a otro
anterior del sefior Eric Schwartz, quien era uno de
los socios en la oficina de Paris de Dewey &
LeBoeuf, y que me habia enviado a mi el mensaje
advirtiéndome de que se habia presentado una
notificaciédn de arbitraje. Yo le agradeci, y no sé
si quiere que lea lo que dije.

P. ¢Puede leer la oraciédn resaltada?

R. Si. "Hemos estado informados sobre esta
controversia desde diciembre cuando me enteré de que
el otro abogado se estaba preparando para el
arbitraje".

P. Usted, cuando dice "diciembre pasado",

chace referencia a diciembre de 20077
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R. Si.

P. Y el otro abogado, el abogado de 1la
otra parte, usted hace referencia al caballero
sentado aqui, del otro lado de la sala.

R. Si.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés): No
tengo preguntas adicionales, sefior presidente.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Muchas gracias.

¢Alguna otra pregunta como parte del
contrainterrogatorio?

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Tengo un pufiado de preguntas que me llevardn unos
cinco minutos, pero necesito consultar aqui con el
abogado.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Okay.

(Pausa.)

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Sefior presidente: como ya le dije, un pufiado de
preguntas nada mas.

Me gustaria comenzar, sefior Parada, con la
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ultima pieza probatoria, el documento que el sefor
Badini le pididé que analizara. Es el Anexo R de su
declaracién de testigo. ¢Lo tiene alli? Este es un
correo electrdénico al sefior Schwartz?

R. Si.

P. ¢Cual es la fecha?

R. 10 de diciembre de 2008.

P. De hecho, esto es posterior a que Pac
Rim presentara la notificacidédn de intencidn en este
caso, ¢correcto?

R. Si.

P. El sefior Badini le hizo una serie de
preguntas sobre el caso Commerce Group. ¢Sabe usted
en otofio de 2007 gquién era el representante de
Commerce Group?

R. No.

P. ¢Sabia algo sobre este caso?

R. No, creo que no.

P. Entonces usted no sabia en ese momento
que ese caso tenia que ver con la revocacién de
permisos, mientras que este caso tiene que ver con

la no entrega de permisos.
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R. No, en ese momento no lo sabia.

P. Y usted tampoco lo sabia cuando envid
el mensaje el 8 de marzo al fiscal general?

R. No.

P. La Ultima pregunta, sefior Parada. Si
podemos volver ahora al S-10. Este es el mensaje del
4 de diciembre de 2007 del sefior De Gramont, ¢lo ve?

R. Si.

P. Y el seflor De Gramont adjunta a ese
correo electrdnico un articulo del Global
Arbitration Review, ;correcto?

R. Si.

P. Y este articulo fue escrito por los
sefiores De Gramont y Ali, ;correcto?

R. Si.

P. ;Sabe usted por qué el sefior De Gramont
le estaba enviando el email con este articulo?

R. E1 lo mencioné durante nuestra
conversacioén.

P. ¢Y no tendria sentido, si el sefior Ali
era también parte de esta conversacidn, que enviara

una copia al sefior Ali?
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SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Objecidn.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Es un comentario justo para el Tribunal
pero no una pregunta para este testigo.

SENOR POSNER (Interpretado del inglés):
Voy a retirar la pregunta y no tengo preguntas
adicionales.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Alguna otra pregunta de la demandante?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
No, no tengo nada adicional.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Muchas gracias, sefior, por su paciencia
esta mafiana. Hemos llegado al final de su
declaracién y el Tribunal no tiene preguntas
adicionales.

Ahora vamos a levantar la sesidn y
reanudamos a la 1 y 30 con el préximo testigo.

Muchas gracias.

(Pausa para el almuerzo.)
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SESION DE LA TARDE

EXAMINACION DIRECTA DEL TESTIGO SHRAKE.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Continuemos. Tenemos ahora el siguiente
testigo aqui, el sefior Shrake, que ha sido
presentado por la demandante.

Le pediria que nos diga su nombre completo
y lea el juramento que estd frente a usted.

SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):
Thomas Craig Shrake. Solemnemente declaro en mi
honor y conciencia que diré la verdad, toda la
verdad y sé6lo la verdad.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Muchas gracias. Tendra usted ahora que
contestar las preguntas de la demandante.

SENORA RIVEIRA (Interpretado del inglés):
Muchas gracias. Buenas tardes, sefior presidente,
miembros del Tribunal. Mi nombre es Ashley Riveira y
voy a interrogar al testigo.

¢Su nombre, por favor?

R. Thomas Craig Shrake.

P. Le voy a pedir que por favor vea la
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declaracién testimonial. ¢Usted la ha visto desde
que la presento6?

R. Si.

P. ¢Es exacto, hay algo que usted desee
cambiar?

R. Disculpeme, pero estoy resfriado.
;Podria repetir?

P. ¢Hay algo de su testimonio que usted
quisiera agregar o cambiar?

R. Si, en el parrafo 124 hay un error en
la fecha. Deberia ser 2008, no 2007.

P. Bien. Le voy a preguntar acerca de los
hechos que estan cubiertos en su declaracidn
testimonial, pero primero, sefior Shrake, ;usted
escuchdé el testimonio esta mafiana del sefior Parada-?

R. Si.

P. ¢Recuerda usted que menciondé la fecha
de un almuerzo con el presidente Saca?

R. Si.

P. ¢Usted estuvo en ese almuerzo?

R. Si.

P. ¢El seflor Ali estuvo en ese almuerzo?
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Saca?

con é1?
R.
P.
hablé alguna

R.

Si.
;Usted habld con el presidente Saca?
No, no hablé con él.

¢El sefior Ali habld con el presidente

No.

¢Usted autorizé al sefior Ali que hable

No.
¢E1l sefior Ali le ha dicho a usted que
vez con el presidente Saca?

Hubiera sido extremadamente dificil

hablar con el presidente Saca y en esa reunidn.

Entrd con sus guardias de seguridad y se fue con

seguridad y no fue accesible. Yo esperaba poder

darle la mano y presentarme a él, y quise también

arreglar una

P.

cita con él1, pero fue imposible.

¢Y en algin momento posterior a eso?

Después de ese almuerzo, ¢;el sefior Ali alguna vez le

ha dicho que
R.

P.

hablé con el presidente Saca?
No, no lo ha hecho.

¢Algln empleado le ha dicho alguna vez
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que ha hablado con el presidente Saca?

R. No, no lo han hecho.

P. Bien. En el 2002, en su declaracidn,
usted indicdé gque habld de las actividades de
exploracidén e inversidn de la empresa en el depdsito
de oro de El1 Dorado en El1 Salvador. ¢Podria usted
explicar por qué habia tanto interés en el depdsito
de E1 Dorado?

R. Mas o menos en el 2001 lanzamos una
nueva iniciativa comercial estratégica, y en ese
momento los precios del oro estaban realmente muy
bajos; mads o menos 270 ddlares la onza. Lanzamos una
nueva iniciativa comercial con la intencién de
buscar un tipo especifico, un tipo geoldgico de
depdésito aurifero con margenes amplios y que podrian
operar en ese entorno de precio. Pero ademds ofrecia
el beneficio de muy bajo riesgo en cuanto a la
contaminacidén ambiental, y también debido a sus
margenes, nos permitia alcanzar nuestro tercer
objetivo en esa iniciativa estratégica, que era
asumir mucha més responsabilidad social.

P. ¢Hubo algo en El Salvador que le
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atraia?

R. Este tipo de depdésito de oro al cual me
refiero, geoldgicamente se llama un depdsito
epitermal de baja sulfuracidén, y estos depdsitos
ocurren en la zona del Pacifico. No surgen en todas
partes de la zona del Pacifico, pero en algunos
terrenos volcanicos especificos. Y El1 Salvador tiene
la buena suerte de justamente tener ese tipo de
terreno volcénico. Y tiene la buena suerte de tener
depbdsitos que son muy limpios, extremadamente
limpios.

P. Bien, ahora quiero pasar a diciembre de
2007. ¢Cudl era el proceso regulatorio en cuanto a
su solicitud en el 20077

R. En diciembre de 2007 pensdbamos que
estdbamos progresando. En octubre de ese afio
habiamos realizado una visita de una operacidn de
mineria muy progresiva y adelantada en Mina Florida
en Chile, y las autoridades de mineria participaron
en esa visita. Nos gustd mucho la respuesta que
recibimos por parte de las autoridades que llevamos

con nosotros en ese viaje.
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Luego, en diciembre de 2007 el Congreso
habia formado una comisidén especial sobre mineria.
Esa comisién iba a iniciar sus reuniones para la
consulta puUblica para poder hablar de temas
relacionados con mineria. A pesar de haber sufrido
demoras, y les puedo decir que demoras son muy
comunes en El Salvador, al igual que en otras
jurisdicciones, pero sentiamos realmente que ibamos
a obtener la autorizacidn.

P. Entonces, ¢se reunidé con funcionarios
gubernamentales en el 20077

R. A fines de 2007, o enero de 2008, me
reuni con el lider de la mayoria en el Congreso, el
sefior Gallegos, que participaba en la Comisidn
Especial de Mineria, quien me dijo que creia que la
comisidén iba a progresar en la actualizacidén de la
ley de mineria y que en el futuro ibamos a ver ese
permiso.

P. En ese momento, chabia algtn motivo
para usted para pensar que no iban a recibir los

permisos?
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1 P. Sefior Shrake, ¢nos podria explicar los

2 motivos que subyacen en la reorganizacidn

3 corporativa que se realizdé a fines de 20072

4 R. Hubo distintas razones. Las compafias
5 que se fusionaron eras dos empresas que estaban

6 explorando en América Latina. Teniamos redundancias
7 en algunas subsidiarias y algunas empresas holding,
8 y al vender activos para financiar E1 Salvador,

9 incluyendo nuestro activo en Chile y en Argentina,
10 separamos esa parte de la organizacidédn de la

11 sociedad en este proceso de venta.
12 Pero también en ese momento teniamos
13 flujos de capital de nuestra operacidén en Nevada que
14 estaba disminuyendo y estdbamos tratando de reducir
15 costos. Eso era un aspecto muy importante de la

16 reorganizacién.

17 También reconocimos ya que los activos de

18 la empresa en E1l Salvador eran tan atractivos quizé
19 iba a se necesario apartar ese activo y estédbamos
20 realmente muy limitados.

21 También al yo tratar de encontrar maneras

22 de proteger la compafila en el caso de que
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enfrentdsemos algun problema en el futuro,
consideramos medidas de proteccidén al realizar la
reorganizacién.

P. Hace unos pocos momentos usted dijo que
a principios del 2008 pensd usted que iban a obtener
los permisos. ¢Sucedid algo en el 2008 para que
usted cambie de opinidn?

R. En marzo de 2008 nos sorprendid ver la
cita, que todos hemos ahora visto, del presidente
Saca declarando que no favoreceria el otorgamiento
de permisos de mineria, lo cual fue para nosotros
una cuestidén de gran preocupacidédn y por eso se
estaban realizando las audiencias con el Congreso.

P. Y por qué no cambid su opinidn al ver
esa declaracién?

R. Pues el partido mayoritario en el
Congreso era ARENA, y el presidente Saca no sbélo era
presidente del pais sino también del partido
politico, y por eso nos preocupd que estas
audiencias del Congreso no iban a ser positivas.
Estdbamos bastante preocupados en ese momento y de

hecho solicité la ayuda de la Embajada
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norteamericana para tratar de concertar una cita con
el presidente Saca.

P. ¢Y tuvo usted éxito en lograr una cita
con el sefior Saca?

R. Esto va a ser dificil. Perddn, ¢podria
repetir la pregunta?

P. ¢Tuvo usted éxito en sus intentos de
obtener una citav?

R. Si, el embajador nos escuchdé con gran
interés y le puso presidén al presidente Saca para
que se reuna con nosotros, y a fines de junio de ese
afio.

P. ¢Podria usted describir la reunién?

R. La reunién fue participada por el
embajador Glazer, de Estados Unidos; estaba el
presidente Saca; el ministro de Economia, que en
aquel momento era De Gavidia; el ministro de MARN,
el ministro Guerrero; estaba el ex secretario del ex
presidente Saca; yo mismo y una o dos personas mas
quizéa.

Espero no estar tanto tiempo aqui como

para necesitar esto.
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Esas son las personas que recuerdo que
estaban en la reunién. Hice una breve presentacién
al presidente Saca explicandole los beneficios
ambientales y econbdmicos de la mina. El1 hecho de que
somos una compafiia pequefia no se manifiesta en la
fuerza que tenemos dentro de la empresa y el
personal que trabaja para la mina. Eramos
ampliamente capaces de crear esta mina y habiamos
establecido precedentes muy positivos en las
Américas. Asi que quise hacerle entender que
nosotros éramos los méas idbéneos para realmente
establecer el nivel de trabajo en El1 Salvador.

La respuesta del presidente Saca fue que
nos otorgaria los permisos después de las elecciones
presidenciales y el periodo interino. Le instruyd al
ministro De Gavidia, el ministro Guerrero y yo mismo
gue nos reunamos mas adelante para tratar de
encontrar una solucién.

P. ¢Y se reunid usted con los ministros de
De Gavidia y Guerrero?

R. Si. Me reuni con el ministro Guerrero.

El ministro De Gavidia no participd de esta reunidn
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y de hecho renuncidé a su posicidén al dia siguiente.
No sé si existe alguna relacidn, pero ella renuncid
al dia siguiente.

También me acompafid6 un abogado. En esta
reunidén... Bueno, digamos simplemente que esa
reunién no fructificéd.

P. ¢;Podria usted explicar lo que quiso
decir con eso?

R. Bueno, pues ahi fue bastante obvio que
no nos iban a otorgar el permiso.

P. Bien, le voy a pedir que por favor pase
al sefialador 2, que es la prueba C-61. Esta es una
nota periodistica de julio de 2008, que explica la
declaracién del presidente Saca sobre los permisos
de mineria. ¢Qué significd para usted esta nota
periodistica?

R. Esto fue, digamos, particularmente
desalentador, especialmente después de la reunidn de
junio, en la cual el presidente Saca puUblicamente
dijo gque no iba a otorgar permisos.

P. ¢Qué acciones emprendid usted entonces

en relacién a las compafiias en ese momento?
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R. Bien, en aquel entonces no nos parecia
que teniamos muchas opciones. Asi pues empezamos a
ver cuales eran las opciones legales como solucién.

Bien, nunca hemos tratado de cerrar la
puerta al didlogo. Hemos continuado en mantener el
diadalogo, o tratado de mantener el dialogo con el
gobierno.

P. Ahora le voy a pedir que pase al
sefialador 3. Esta es la prueba C-76. Es una carta de
MARN a PRES, y en la Gltima padgina verd que dice que
"esta carta debe resolver su solicitud para el
permiso ambiental para el proyecto de explotacidn
minera". En su mente, ;cudl era el propdsito de esta
carta?

R. Desde un punto de vista técnico, casi
todo lo que estd en esta carta ya se habia logrado.
Entonces, esto lo vimos simplemente como un ensayo
mads. O lo vimos como un ensayo de que no planteemos
una situacién legal. Era para ganar tiempo.

P. ¢En diciembre de 2008 usted habia
indicado a Crowell & Moring que tomen acciones

contra E1 Salvador?
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R. Si, habiamos para entonces planteado
una notificacién de intenciédn.

P. Si me permiten un momento, quiero
conferenciar con mis colegas.

No tenemos mas preguntas.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Muchas gracias.

Ahora tendremos las preguntas de la
demandada.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés):
Gracias, sefior presidente.

Buenas tardes, sefior Shrake y gracias por
sSu presencia esta tarde. Yo soy Derek Smith, soy
abogado de Dewey & LeBoeuf representando a la
Reptblica de El1 Salvador en este procedimiento, este
arbitraje, y tengo algunas preguntas que formularle
en relacién a la declaracidén testimonial que usted
ha presentado, firmada en diciembre de 2010.

Usted acaba de recibir una carpeta que
contiene su declaracidén testimonial y alguna de las
pruebas que han sido producidas por las partes en

este arbitraje.
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1 Su declaracidén estd en el senalador 1. Por
2 favor, confirme usted que en el sefialador 1 estd su
3 declaracién testimonial.
4 R. Si, parece ser eso. Supongo que no
5 quiere que lo lea integramente, ¢no-?
6 P. No, no, claro que no. Hemos hecho todo
7 lo posible para asegurarnos que lo que esté ahi es
8 realmente su declaracién.
9 Durante mi interrogatorio le voy a pedir
10 que se refiera a distintos sefialadores. Estéan
11 numerados. Si a usted le parece que a alguna de mis
12 preguntas le falta claridad, por favor indiquemelo
13 asi puedo aclararle mas la pregunta.
14 R. Si, por cierto asi lo haré.
15 P. ¢(Esta usted listo, sefior?
16 R. Si.
17 P. Sefior Shrake, usted tomé un juramento
18 al iniciar su testimonio. ¢Para usted qué significa
19 ese Jjuramento?
20 R. Significa que diré la verdad, pero de
21 todas maneras yo haria eso.

22 P. Asi que usted dird la verdad ante este
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Tribunal.

R. Si, absolutamente.

P. ¢Cual es su posicidén en Pac Rim Mining
Corp de Canadéa-?

R. Yo tengo los titulos de funcionario
ejecutivo principal y presidente también, y
presidente del Directorio.

P. ;Y también usted es accionista de Pac
Rim?

R. Si, lo soy.

P. ¢Debo repetir la pregunta?
Aproximadamente cuantas acciones tiene usted.

R. Aproximadamente, medio milldén de
acciones.

P. ¢Cuantas acciones hay en total,
aproximadamente?

R. Hoy existen 167 millones de acciones.

P. ¢Tiene también opciones?

R. Si, por cierto, tengo.

P. ¢Podria usted ahora pasar al seflalador
1, en la carpeta que es su declaracidédn testimonial?

Usted ha declarado que esta es la
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declaracién que sus abogados presentaron con el
memorial de contestacidén el 31 de diciembre de 2010.
¢cPodria usted pasar a la uUltima pagina, por favor?
¢Es esa su firma?

R. Si, lo es.

P. Arriba de su firma dice "estando
totalmente de acuerdo con las declaraciones
contenidas en este documento firmo aqui el documento
y reconozco su contenido este 31 de diciembre de
2010".

R. Si.

P. Entonces usted leyd esta declaracidn
antes de firmarla, ¢es correcto?

R. Si.

P. ;Y usted estd de acuerdo con el
contenido?

R. Si.

P. Ya que como lo sugiere aqui la
terminologia, ¢esto fue preparado para que usted lo
revise y firme?

Bueno, quiero reformularle la pregunta en

términos més sencillos. ¢Escribid usted este
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testimonio usted mismo?

R. Si, en parte si.

P. ¢Y quien redactd las otras partes?

R. Fui entrevistado, no sé, horas y horas
y horas. La declaracidén fue creada en base a esas
entrevistas y luego yo hice la edicién
personalmente, hice la verificacién.

P. Quisiera que vea el parrafo 114 ahora,
por favor, de su declaracidédn. Tengo algunas
preguntas que le quiero hacer al respecto. En
pantalla hemos resaltado parte del texto donde usted
dice "se nos informdé que las enmiendas a la ley de
mineria serian aprobadas en el 2008, lo cual
significaba que no ibamos a tener que revisar
nuestra solicitud de El1 Dorado para una concesién
més pequefia o tratar de comprar o adquirir
autorizacidén para utilizar toda el &area de
superficie relacionada con la concesidén, incluyendo
nuestra solicitud pendiente."

¢Es correcto decir que usted estaba de
acuerdo con la nueva legislacidén de mineria en E1

Salvador?
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R. Dependeria de la legislacién. Habia dos
propuestas ante el Congreso. Una era para eliminar
mineria, y eso no lo podia yo apoyar.

P. Pero la otra ley, ¢usted la apoyaba? El
proyecto de ley.

R. Apoyaba, si, en casi todas sus partes
si.

P. En el texto resaltado usted dijo que el
proyecto de ley eliminaria el requisito de
superficie de &rea, con lo cual no iba a ser
necesario para ustedes comprar o adquirir
autorizacién para utilizar toda el area superficial.
¢Es eso correcto?

R. Si.

P. Entonces, si se aprobaba la legislacién
o la ley, usted no tenia que satisfacer el
requisito, ¢es correcto?

R. Es una zona gris, de hecho. La manera
en que estéd redactada la ley de mineria es muy
ambigua.

P. No, no le pregunto de la ley que existe

ahora. Hablo de la situacidén en caso de ser aprobada
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la nueva ley.

R. Entonces, si se aprobaba esa ley, ¢cual
es la pregunta?

P. Bueno, si la nueva ley hubiera sido
aprobada, ¢se le hubiera requerido a usted
satisfacer el requisito de ser propietario o tener
autorizacidébn para toda la superficie?

R. ¢Para ser propietario o autorizacidén de
qué-?

P. De utilizar toda la superficie de la
concesidén.

R. Es por eso que me detuve, porque no
estoy de acuerdo con esa declaracién. No estamos de
acuerdo necesariamente que era necesario para
nosotros ser duefios del &rea de la concesién. Esta
fue una mina subterrdnea y el propietario de la
superficie no es afectado. El duefio de la tierra no
se ve afectado cuando la mina estd por debajo.
Entonces, nuestra opinidén y la opinidén legal es que
este no era un requisito legal.

Ahora, habiendo dicho eso, hemos trabajado

con el Ministerio de Mineria, y yo les dije
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1 bidsicamente "si es asi que estdn interpretando la

2 ley, por favor informen". No, simplemente queremos
3 saber cuadles son las reglas. ¢Debemos ser

4 propietarios o debemos tener derechos contractuales
5 sobre el &rea superficial de la concesidén? Entonces

6 vamos a reducir el area de la concesidn y tratar de

7 manejar la concesién.

8 P. Pero usted acaba de indicar aqui que

9 las enmiendas propuestas a la ley serian aprobadas
10 en 2008. Esto querria decir gue nosotros tendriamos
11 que revisar nuestra solicitud para la zona de la

12 concesién de E1 Dorado.

13 R. Si, una vez mas, si nos hubiesen pedido
14 la titularidad de la tierra sobre una mina que se

15 encontraba subterrédnea, si, tendriamos que haber

16 reducido el tamafio de la concesidn.

17 P. O si la nueva concesidén se hubiese

18 aprobado, usted no tendria que haber estado obligado
19 a hacerlo, ;correcto?

20 R. Correcto.

21 P. Yo le indiqué el texto que estd entre

22 paréntesis, donde dice "y una vez mé&s habriamos



449

1 reducido el tamafio de la concesidn en nuestra

2 solicitud pendiente si fuera necesario". Usted 1lo
3 acaba de mencionar, ;verdad?

4 R. Si.

5 P. ¢Es verdad que usted solamente es

6 propietario o tiene autorizacidn para utilizar, yo
7 diria, aproximadamente el 13 por ciento de la zona
8 de superficie de la concesién?

9 R. Sin un mapa es bastante dificil

10 calcular el porcentaje de la superficie que

11 tendriamos que tener, para el cual tendriamos que
12 poseer derechos contractuales. Pero si tuvimos
13 derechos de titularidad de la superficie para todas
14 las instalaciones en la concesidn.
15 P. Para ayudarlo un poquito, este es un

16 mapa, R-29, segln el acta, figura 14, de su informe
17 anual de 2008, presentado por PRES al gobierno de El
18 Salvador en 2009. Disculpeme, no se incluyd en la

19 carpeta, pero consta en el acta como R-29.

20 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

21 inglés): Disculpeme, en la carpeta lo tengo como

22 R-28.
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SENOR SMITH (Interpretado el inglés):
Entiendo que si bien hay un pequefio 28, debo
confirmarlo con el experto. ;Qué es lo que dice el
experto? R-29.

P. ¢Diria usted que este mapa es una
representacidén justa de la zona de superficie, de la
cual usted es el propietario y tiene el derecho a
utilizar?

R. Si.

P. Y claramente es un subconjunto muy
pequefio de toda la regidén. En rosa tiene toda la
concesidén que usted solicitd, ¢verdad?

R. En rosa en mi mapa no hay una base. Es
bastante dificil decirlo.

P. Es como si fuese el limite de la
concesién.

R. Si, correcto.

P. Pero son los limites laterales y norte,
icorrecto?

R. Si.

P. ¢No es verdad también que no tenia

titularidad o autorizacién para la tierra por encima
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de toda la mina que queria explotar?

R. Yo no soy gedlogo, pero la zona en la
cual estaba el depdésito cubre la gran mayoria del
depdsito. La mayoria. Y otros varios depdsitos
también gque no son parte del desarrollo que nosotros
presentamos, porque no lo encontramos. No sé si estéa
en rosa o en naranja, al sur.

P. ;Y hay otros depdbdsitos dentro de la
zona de la concesidédn que no estdn cubiertos por esta
zona de la cual ustedes no son propietarios?

R. Si.

P. Entonces, la reduccidén del tamano de la
concesidén habria resultado en una pérdida importante
de valor para la concesiédn.

R. Usted asume que no podriamos obtener
mas superficie. La mayoria de los estudios de
viabilidad tienen que ver con la zona por debajo de
azul y verde y los depbdsitos que encontramos después
no son incluso parte de esta solicitud.

P. Gracias.

Ahora me gustaria preguntarle sobre Pac

Rim Caiman. ¢Cudndo cree usted...? Pac Rim de
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Caimén. Si necesita un momento para beber agua...

R. No, a lo mejor para toser,
ocasionalmente.

Pac Rim Caiman fue agregado al organigrama
casi inmediatamente después de que asumi el cargo de
funcionario ejecutivo principal. Armamos un
"sdndwich" en lo que hace a empresas tenedoras en
Caimén, como intermediarias entre la matriz y las
filiales en Argentina en ese momento.

P. Si usted se fija en el parrafo 40 de su
declaracién, usted indica que Pac Rim Caimén fue
creada como una empresa tenedora por razones
fiscales. Esta es la razdédn de crear este "sandwich".

R. Si.

P. Si usted quiere dividir los activos los
vende a nivel de esta empresa, sin consecuencia
fiscal, ¢verdad?

R. Si, en el estado inicial.

P. ;Por qué escogid las Islas Caimén?

R. Hébito. Yo trabajé durante afios para
Placer International Exploration y Placer

International Exploration es bédsicamente la
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estructura que seguimos para todas las filiales en
otras jurisdicciones.

P. Le voy a pedir que se fije en el
parrafo 107 de su declaracidn. Esto indica que usted
trasladé Pac Rim El Salvador de manera que pasase a
tenencia de Pac Rim Caimé&n por razones fiscales. ¢Es
esto correcto?

R. Correcto.

P. ;Cuédntos empleados tenia Pac Rim Caimén
cuando se inscribidé en las Islas Caimén?

R. Es una empresa tenedora, no tiene
empleados.

P. ¢Arrendd oficinas?

R. ¢Para ninglin empleado? No, no
arrendamos oficinas.

P. ¢Era propietaria de algo mas que las
acciones que se tenian por Pac Rim?

R. Bueno, esa es la idea de una empresa
tenedora. Es lo Unico que hizo. Bueno, eso es lo que
hace una empresa tenedora.

P. ¢Habia reuniones de Directorio anuales?

R. Si. Creo que si.
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P. ¢Se llevaron actas?

R. No sé. En realidad no lo sé.

P. ¢Habia cuenta bancaria?

R. No, no habia cuenta bancaria.

P. Entonces, béasicamente existia en papel.

R. No. Es una empresa tenedora. E1
propdsito es que tenga los activos.

P. ¢Pero cudl es la existencia fisica, méas
alléd de la existencia en los documentos, que existen
quizéd en su oficina y que estédn inscriptas con el
registro societario en las Islas Caimén?

R. Ninguno.

P. Ahora le voy a pedir que se fije en los
padrrafos 110 y 111 de su declaracidédn. Hago
referencia aqui a todo el parrafo. Entonces, si
quiere leer ambos parrafos y después le voy a hacer
preguntas.

(E1 testigo lee la documentacién)

P. Si entiendo correctamente, primero
usted decididé la no inscripcidén de Pac Rim Caimén,
que era la tenedora para las filiales mexicana y

peruana, a fin de ahorrar dinero al eliminar estos
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activos que ya no eran de explotacidn.

R. Si.

P. Y estaban en poder de la empresa. Y
esto lo llevd a analizar Pac Rim Caimén para ver si
podia eliminar la inscripcidén en las Islas Caiméan y
ahorrar dinero.

R. Si, claramente ahorrar dinero.

P. ¢Es correcto decir que los ahorros
principales que obtuvo en la eliminacidén de la
inscripcién de Pac Rim Caribe y de Caimén es que
dej6 de pagar aranceles anuales en las Islas Caimén,
como aranceles de inscripcidén y abogado?

R. ¢Puede repetir la pregunta?

P. Bueno, en ambos casos, Pac Rim Caribe y
Pac Rim Caimédn, en ambos casos logrd ahorros al
eliminar la inscripcién en las Islas Caimén, que
esto también eliminaba los aranceles.

R. Creo que Pac Rim Caribe se vendid como
parte de la liquidacién de los activos. Y esta no es
la razdédn por la cual trasladamos Pac Rim Caiman.

Las consecuencias fiscales son para que

usted pueda limpiar el activo y no volver a ingresar
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el dinero nuevamente a la matriz.

P. ¢Pero cudl fue el motivo de la venta en
México o en Peru?

R. Bueno, esta es la empresa tenedora de
México y Pert. Nosotros ya no estdbamos operando en
México y Pert, y no previmos operar en México o en
Pert. La posibilidad de lo que nosotros ya habiamos
encontrado nos llevdé a pensar en gue no volveriamos
a estos paises en el futuro cercano. Esta fue una de
las partes que eliminamos.

P. Entonces, ustedes quisieron ahorrar
dinero en especial en lo que hace a Pac Rim Caribe.
¢Y cual fue la fuente de estos ahorros?

R. Costos administrativos, los costos de
presentacidén de documentos eran inferiores en
Nevada. Es mas facil trabajar con Nevada gque con las
Islas Caimén, que en el mejor de los casos es un
tanto complejo.

P. Pero estamos hablando sobre Pac Rim
Caribe. ;Recuerda usted cuédnto le costdé mantener...?

Y permitame hablar de Pac Rim Caimén. Y el

ahorro de costos para Pac Rim Caiman provino de la
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misma fuente que los ahorros para Pac Rim Caribe,
decir, costos administrativos.

R. El costo de mantener Caribe y Pac Rim
Caimén eran los mismos, ¢esa es la pregunta?

P. No. La fuente del ahorro para no
continuar con la inscripcidén de Pac Rim Caribe y
trasladar Pac Rim Caimén, eran iguales, es decir,
las fuentes de los costos administrativos de tener
que eliminar la inscripcién en las Islas Caimén,
;correcto?

R. Si.

P. ¢(Recuerda usted cuanto era el costo d
mantenimiento de estas empresas como empresas de 1
Islas Caiman?

R. Miles, cuatro mil, cinco mil. No sé,
debiera especular. No lo sé exactamente.

P. ¢Para cada una de las empresas”?

R. si, correcto.

P. Un valor bastante similar para ambas.

R. Si.

P. :Sabe cuanto cuesta mantener Pac Rim

Caimdn como empresa de Nevada?

es

(S]

as

no
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R. Cientos.

P. ¢(Cuédndo eliminé la inscripcidén de Pac
Rim Caribe?

R. Estd en mi declaracién.

P. Si no lo recuerda, lo puedo ayudar.
Pagina 76, nota de pie de pagina 170. Memorial de
contestacidédn presentado por la demandante.

El empleado de Pac Rim Mining Corp, guien
supuestamente tenia que preparar la papeleria
necesaria para disolver Pac Rim Caribe no lo hizo y
fue despedido en 2008 como parte de los despidos de
la empresa. Y Pac Rim Mining Corp solamente
descubrid esta omisidén cuando el abogado estaba
preparando el memorial de contestacidn, y desde
entonces ha tomado los pasos necesarios para
disolver Pac Rim Caribe.

¢Entonces cuando se disolvid? Este
memorial de contestacidén tiene fecha del 31 de
diciembre de 2010.

R. No sé si se disolvid.

P. ¢;Entonces ustedes siguen pagando los

aranceles en las Islas Caiman?
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1 R. Asumo que si, pero no lo sé.

2 P. ¢Y cuédndo disolvié Pac Rim Caimén y la
3 transfirié a Nevada?

4 R. En diciembre de 2007.

5 P. Entonces, el proceso decisorio fue:

6 decidimos eliminar la inscripcién de Pac Rim Caribe
7 para ahorrar costos, y esto nos llevd a analizar Pac
8 Rim Caiman. (Qué fechas en la empresa que dice en la
9 resolucién del Directorio del 4 de diciembre...? ¢Se
10 autorizdé con esta resolucidn ambas operaciones?

11 SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
12 inglés): Objecidn, porque esta representando
13 incorrectamente la declaracidén y es algo confuso.
14 SENOR SMITH (Interpretado del inglés):

15 Reformularé la pregunta.
16 P. ¢Puede fijarse en C687? Perddn, C58. Es

17 la resolucidén del Directorio de diciembre 4, 2007.

18 R. Tendria que leerla.

19 P. También estd en su carpeta, separador
20 numero 3.

21 (Pausa.)

22 SENOR SMITH (Interpretado del inglés):
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Permitame pedirle que se fije en lo siguiente. ¢Lo
reconoce? Fijese en la parte resolutiva donde dice
abajo: "Con lo cual se resuelve ahora que.." Al
final, al pie de la primera pagina donde comienzan
los numeros. El primer nUmero dice: "Trasladar o
continuar Pac Rim Caimén al Estado de Nevada Estados
Unidos. Queda aprobado por el presente." Y si luego
pasamos al numero cuatro en la siguiente pagina
dice: "La disolucidén posterior de Pacific Rim Caribe
Minera, Pacific Rim S.A. y Exploradora Pacific Rim
Pert S.A.", ¢si? Esta resolucidén aprobd el cambio de
nacionalidad de Pacific Rim Caribe y Pac Rim Caiman,
;es esto correcto?

SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):
Cambibd, no disculpeme, aprobd el cambio de
nacionalidad de Pac Rim Caimén y la disolucién de
Pac Rim Caribe. Pero no disolvidé Pacific Rim Caribe,
quizéds aun no se habia disuelto, quizés.

P. ¢Y cuando cambidé la nacionalidad de Pac
Rim Caimé&n? ;Diciembre 2007? En menos de 2 semanas
de esta resolucién.

R. Si, correcto. Y de manera ldégica porque
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se estaban teniendo los activos en El1 Salvador que
eran los factores determinantes de la empresa. Esto
estaba mads en la pantalla del radar que los ahorros,
si.

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): ¢Podria el abogado dejar que el testigo
culmine su respuesta?

SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):
Bidsicamente -- Ya me olvidé de la pregunta.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): No
estaba esperando ninguna respuesta adicional.

Usted jurd al comienzo de este proceso.
;Sostiene usted de manera legitima y fidedigna que
la verdadera razdbédn para cambiar la nacionalidad de
Pac Rim Caiméan fue ahorrar estos miles de dbélares en
honorarios?

R. No, las razones fueron numerosas. Usted
dijo razdédn primaria pero hubo muchas razones para el
traslado a Nevada. Entonces el ahorro no fue la
razé4n primaria, fue una de las razones.

P. Le quiero preguntar sobre las

consecuencias fiscales del cambio de nacionalidad.
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¢Las Islas Caiman se consideran un paraiso fiscal?

R. Si.

P. ¢Estados Unidos son un paraiso fiscal?

R. Los Estados Unidos no se consideran un
paraiso fiscal pero en este caso Pac Rim Caiman se
la armdé como una LLC, que era una empresa tenedora
en Nevada y no hubo consecuencias fiscales.

P. Le quiero preguntar sobre esta
situacidén o condicidén de LLC. Entonces ¢era una
compafiia de transferencia o una entidad ignorada en
palabras de fiscales de los Estados Unidos?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés) : Bueno, el testigo no es un abogado.

P. Le voy a preguntar con relacidén al
asesoramiento legal que usted recibid. Usted dijo
que era una empresa tenedora, una empresa de
transferencia con lo cual no estaba sujeta a la
imposicién de gravéamenes federales.

R. Bueno, yo no soy contador pero el
consejo era que no habria consecuencias fiscales en
el traslado desde las Islas Caimdn a Nevada.

P. ¢Y quién lo asesord contablemente?
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R. KPMG y Dorsey & Whitney.

P. ¢Y fue por escrito esto?

R. No sé. No lo recuerdo.

P. ¢Aproximadamente en qué fecha recibid
este asesoramiento o consejo?

R. No lo recuerdo.

P. ¢Me puede dar un afio?

R. Claramente antes de realizar la
transferencia.

P. Pero yo estoy tratando de llegar a cual
fue la antelacidén. ¢Dos semanas? ;Un mes?

R. Ni idea.

P. ¢:Se le explicd a usted en ese consejo
gue una LLC solamente estd exenta de impuestos si no
tiene comercio o realiza actividades comerciales
aqui en los Estados Unidos?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): Le voy a advertir al testigo que no dé a
conocer el contenido de la conversacién con el
abogado.

P. Esto tiene que ver con informacidén que

é1 recibié del contador. El mencioné que hubo un
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segundo grupo de asesores.

Bueno, la pregunta es: el asesoramiento
de los contadores y no de los abogados incluyd
consejos para mantener la situacidén impositiva como
una empresa tenedora de transferencia y que no podia
realizar operaciones comerciales en los Estados
Unidos?

R. Una vez mds, no es mi area de
especializacién y no puedo responder a esa pregunta.

P. Usted si menciondé o su abogado menciond
ayer el concepto de un sédndwich en las Islas Caiméan
que usted aparentemente entiende y yo creo que yo
también. El1 propdsito de este sandwich en las Islas
Caimédn es evitar las consecuencias fiscales en el
pais de origen cuando usted vende un activo
extranjero.

La razdbédn general es que si usted es una
empresa que cotiza en Bolsa y que tiene patrimonio
en diferentes jurisdicciones y vende uno de esos
patrimonios, no quiere reingresar este dinero a la
empresa matriz y utilizarlo para invertir en otro

pais, en otro capital. La idea es poder vender ese
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activo o patrimonio, mantener el dinero en la
empresa tenedora y luego redesplegarlo a otro
proyecto.

¢Y usted renuncid a ese beneficio cuando
trasladé Pac Rim Caimén a los Estados Unidos?

R. Si. Y lo hicimos de manera consciente,
como ya lo dije. Los activos que teniamos en El
Salvador eran tan espectaculares gque reconocimos que
podiamos hacer perforaciones durante 5 afios en E1
Salvador con la cantidad de pozos que cerramos en el
2008. Y no previmos que esto ocurriria, entonces
consideramos estos aspectos cuando tomamos la
decisién.

P. Claramente perdieron este posible
beneficio fiscal.

R. Perdimos el beneficio fiscal, si.
Nosotros ibamos a salir, a sacar el activo de E1
Salvador.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): A menos que hablen uno a la vez no se
graba. Entonces, todos tienen que tener mucho

cuidado. Hacer una pausa y asegurarse de no hablar
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sobre el discurso del otro. Esto no tiene que ver
con lo que usted estéd diciendo, sefior Shrake, porque
a lo mejor esta ha sido una de las pocas ocasiones
en las cuales usted estd prestando el testimonio,
pero los abogados si tendrian que saber cdbédmo
hacerlo. Le pido disculpas.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés):
Pase a parrafo 112 de su declaracidén de testigo.

Aqui usted indica que "como parte de la
evaluacién general de la estructura organizativa de
la empresa también consideré las posibilidades de
remedios, de recursos de la empresa si surgiese una
controversia en el futuro con El1 Salvador". (¢Hacia
esto referencia a posibles jurisdicciones en virtud
del Tratado de Libre Comercio de América Central?

SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):
Bueno, potencialmente, si.

P. Entonces usted considerdé la
jurisdiccidén del CAFTA cuando cambidé la nacionalidad
de Pac Rim Caimén.

R. ¢Me puede reformular la pregunta?

P. ¢Usted consideré la posibilidad de
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1 arbitraje conforme a CAFTA cuando estaba tomando la
2 decisién de modificar la nacionalidad de Pac Rim

3 Caiman?

4 R. Si.

5 P. (Y cuando se enterd que podia obtener
6 la jurisdiccidén en virtud del CAFTA si cambiaba la
7 nacionalidad?

8 SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

9 inglés): Objeto esa pregunta dado que esto

10 representa incorrectamente el testimonio.

11 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
12 inglés): Puede facilmente parafrasear esa pregunta.
13 SENOR SMITH (Interpretado del inglés):
14 ¢Cuando se enterd de la posibilidad de arbitraje

15 conforme a CAFTA?

16 SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

17 inglés): Objecidn, pregunta vaga.

18 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

19 inglés): Si puede responder, hadgalo por favor.

20 SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):
21 ;Considerar la posibilidad?

22 SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si,
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de arbitraje conforme a CAFTA como una consecuencia
del cambio de nacionalidad.

R. Nosotros consideramos diferentes
aspectos. Consideramos diferentes recursos ante esta
situacién. Yo ya le hablé -- habia hablado con el
abogado en El Salvador. Estdbamos cabildeando
también en los Estados Unidos. Habia presidén en los
Estados Unidos. Estaba haciendo varias cosas en ese
momento. Asi que si.

P. ¢(Cuédndo considerd usted y cuéndo
comprendidé usted que la jurisdiccidén especificamente
segln el CAFTA era una posibilidad como resultado
del cambio de nacionalidad de Pac Rim Caimén?
¢Cuando?

R. No me acuerdo.

P. ¢;Podria darnos usted una idea general?
;Fue por ejemplo...?

R. Como dije anteriormente, la posibilidad
de una controversia juridica estaba considerada en
la reestructuracidén antes de que la hiciésemos.

P. ¢Cuanto antes?

R. Nuevamente fue hace bastante tiempo y
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1 tenia muchas cosas que tenia que recordar. Asi

2 que...

3 P. ;Como es que usted supo que al cambiar
4 la nacionalidad de Pac Rim Caiman usted podria

5 adquirir la proteccién en virtud del CAFTA?

6 SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

7 inglés): Le indico al testigo que no revele la

8 sustancia de las comunicaciones entre el abogado y
9 el cliente.

10 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

11 inglés): A usted se le preguntd sobre lo que usted
12 entiende. Por favor no se refiera a algo que un
13 abogado pueda o no haberle dicho. Simplemente
14 utilice su respuesta segun usted lo entiende.
15 SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):

16 Nunca tuve un entendimiento de que tenia que mover
17 Pac Rim Caimén para poder presentar un arbitraje.

18 Teniamos otras entidades en Estados Unidos y

19 claramente teniamos negocios en Estados Unidos. Asi
20 que no sabia gue ese era un paso necesario.

21 SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Esa

22 no era la pregunta. La pregunta era cuando usted
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tombé conocimiento de que la transferencia de
nacionalidad de Pac Rim Caimé&n Estados Unidos
brindaria protecciones segun el CAFTA. ;Cébmo lo
supo? No cuando sino coémo.

R. ¢Cébmo tomé conocimiento? Perdédn,
repitame la pregunta, por favor, es un poco confusa.

P. ¢Tiene usted conocimiento de que
debido a que Pac Rim Caimédn es nacional de Estados
Unidos eso es lo que ha permitido que Pac Rim Caiman
tenga la posibilidad de tener jurisdiccidén en virtud
del CAFTA?

R. Si.

P. ¢Cbébmo tuvo conocimiento de eso?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés) : Nuevamente le hablo al testigo que no
revele la sustancia de las comunicaciones entre el
abogado y el cliente.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si
no puede responder la pregunta, por favor
indiquenoslo..

SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés): Me

acaban de indicar que no lo haga.
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1 P. Bien, si es como usted lo supo, bueno,
2 estad bien.

3 En su declaracidén testimonial usted indica
4 una serie de reuniones con funcionarios

5 salvadorefios. ¢Correcto?

6 R. Correcto.

7 P. Quiero que usted vaya al separador 2 en
8 la carpeta. Es una carta de fecha 22 de abril de

9 2011 de su abogado al abogado de El1 Salvador. Se
10 incluydé como un anexo a las cartas de El Salvador a
11 su abogado del 22 de abril de 2011. Hace referencia,
12 como usted verda, a viajes en diciembre de 2007 y
13 después en febrero de 2008.
14 R. Si, lo veo.
15 P. Vaya por favor a su declaracidn
16 testimonial en el péarrafo 101.
17 Usted indica alli gque usted viajé a El
18 Salvador en enero del 2008.
19 R. Correcto.
20 P. Quiero aclarar. Sus abogados dijeron
21 que hubo un viaje en febrero de 2008 y usted dijo

22 enero de 2008. ¢(Usted viajé dos veces o de hecho
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esta es una sola referencia a un solo viaje-?

R. Yo viajaba frecuentemente a E1
Salvador. No.

P. Hace referencia aqui a un viaje en
diciembre de 2007.

Vuelva a la carta de abril de 2011, estéa
detrds del separador 2.

P. ¢(Cudl era la pregunta?

R. Tengo aqui la carta.

P. Hace referencia aqui a un viaje en
diciembre de 2007.

R. Diciembre de 2007. Si.

P. Usted no menciondé la reunidn de
diciembre de 2007 en su declaracién, ¢no es cierto?

R. Le voy a creer su palabra.

P. Bien, ¢hay otras reuniones que no se
hayan indicado?

R. Estoy seguro.

Bueno, yo me reuni con todos los que me
quisieran escuchar. Si yo tenia que hablar con una
persona por vez en El Salvador lo hacia. Mi misidén

era efectuar un cabildeo pero en general era un
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ejercicio educativo. Estaba tratando de explicar los
aspectos cientificos de nuestras actividades, por
qué la mineria de oro en El Salvador es benigna
desde el punto de vista ambiental. Asi gque yo me
reunia con todo el mundo. Partes, partidos,
segmentos de la sociedad. Fui muchas veces a E1
Salvador.

P. ;Puede usted indicar algin tipo de
reunién adicional que no esté aqui en esta carta del
abogado ni en su declaracidén testimonial?

R. ¢Con cualquier persona?

P. Con funcionarios de alto nivel de E1
Salvador.

R. Funcionarios gubernamentales de alto
nivel de El1 Salvador. Bueno, no puedo acordarme de
ninguno en especial, pero estoy seguro de que hubo
algunas.

No puedo decirlo con seguridad pero estoy
seguro de que hubo otras reuniones.

P. En las reuniones de diciembre de 2007 y
de enero y febrero de 2008, calguien menciond el

tema del arbitraje en algin momento?
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En diciembre de 2007, que es la reunidn a
la que se hace referencia en la carta del abogado y
después en enero del 2008 dice alli en su
declaracidén testimonial y después en febrero de 2008
que dice en la carta del abogado.

R. No me acuerdo.

P. Vamos de nuevo al separador 2 de su
carpeta.

En esta carta de sus abogados a El
Salvador se indica que a usted lo acompafié el
co-presidente del sector arbitral de Crowell &
Moring y el presidente Saca de El Salvador habld el
28 de noviembre del 2007. ;Es correcto esto?

R. Si, es correcto.

P. ¢Durante cuanto tiempo estuvo usted en
Washington en el momento en que usted vino aqui para
este almuerzo?

R. Yo viajaba casi todas las semanas.

P. Si lo entiendo.

R. Asi gue no me acuerdo que haya estado
en Washington.

P. ¢(Este almuerzo fue el propdsito
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principal de su visita a Washington?

R. Estoy seguro de que hice otras cosas
cuando estuve aqui.

P. ¢Quién mas lo acompafidé a este almuerzo?

R. Tim McCrum, Ali estaba alli, Paul
Behrends también estaba alli y no me acuerdo quién
mas.

P. Cuando estuvo en Washington, ¢con quién
mas se reunid?

R. Yo dije ya que viajo mucho y no me
acuerdo especificamente con quién me reuni esa
semana. Pero no creo que solamente hubiese viajado
aqui solamente para venir al almuerzo. Estaba
haciendo mucho cabildeo en ese momento ante el
Congreso Estadounidense, ante el Congreso
Salvadorefio y mads o menos en esas fechas estaba
procurando la ayuda de un senador estadounidense
para poder comunicarme con la Embajada en El
Salvador para que estableciera reuniones. Es decir,
yo viajo mucho, tuve muchas reuniones asi que las
fechas y cuando sucedid qué cosa, bueno eso es

complicado. Pero yo estaba impulsando activamente la
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obtencidén de ayuda de Estados Unidos y el ejercicio
de presién frente a E1 Salvador.

P. ¢Presién respecto de la concesidn de
explotacidén de ustedes y su expedicidn?

R. Bueno, lo primero era obtener el
permiso ambiental. En Ultima instancia, si.

P. ¢Recuerda usted la fecha de su viaje a
El Salvador en diciembre de 20077

R. Diciembre de 2007, no. ¢Estd en este
anexo?

P. Bueno. Si, si, lo encontré.

En diciembre de 2007 y en febrero de 2008
usted viajdé con el sefior Behrends a E1 Salvador?

R. Si, me reuni con él en El Salvador.

P. ¢Usted recuerda la fecha aproximada?
¢cPrimeras dos semanas de diciembre, segundas dos
semanas de diciembre?

R. Bueno, no fue durante las vacaciones de
Navidad porque yo estoy de vacaciones en ese
momento.

P. Después de la reunidén de Directorio del

4 de diciembre 2007, supuestamente usted estaba en
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Nevada. ¢No?

R. No puede suponerse asi porque muchas
veces yo participo telefdédnicamente en las reuniones
de Directorio y viajo mucho.

P. ¢(Recuerda usted cémo participd usted en
esta reunidén de Directorio?

R. No.

P. ¢(Recuerda usted si hubo actas de esta
reunién de Directorio?

R. No lo recuerdo pero estoy seguro de que

las hubo.

P. ¢(Esas actas estan disponibles?

R. Estén disponibles.

P. Es decir, :podrian serle presentadas al
Tribunal?

R. Estoy seguro de que estdn en algun
lugar.

P. Lo voy a remitir al separador 3 que es
una resolucién del Directorio de la reunidn del 4 de
diciembre de 2007 y es el anexo C58. Vamos al tercer
padrrafo. Indica que usted ha recibido asesoramiento

en materia juridica e impositiva para tomar la
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decisidén de trasladar a Pac Rim Caimédn a Estados

Unidos. ¢Es correcto?

R.

P.

Si. Correcto.

cY respecto de qué tema es que

recibid asesoramiento de caracter juridico?

inglés) :

inglés) :

¢Hay una objecidn a esa pregunta?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

Si,

sefior presidente. Objeciédn.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado de

usted

1

El testigo ya estaba haciendo referencia a

asesoramiento juridico. No es el asesoramiento

juridico de la misma firma que a usted le inquieta.

Quizas quiera usted referencia a esa firma de

abogados.

SENOR SMITH (Interpretado del ingl

és): ¢De

qué firma de abogados recibia usted el asesoramiento

juridico a que se hace referencia en este documento?

recuerde.

R.

P.

R.

Dorsey y Whitney.
¢Alguna otra firma de abogados?

No que sea de mi conocimiento,

Gracias.

no que
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Lo quiero remitir ahora al parrafo 93 de
su declaracidén testimonial.

Hace referencia a una reunidédn que usted
tuvo en el afio 2006 con la ministro de Economia, la
sefiora de Gavidia. ¢Correcto? Tdémese el tiempo para
mirarlo.

R. ¢Qué parrafo nuevamente?

P. El parrafo 93, casi al final del
parrafo, eso estd resaltado.

R. Si.

P. Indica este parrafo que la ministro de
Gavidia seflaldé que la administracidn respaldaba el
proyecto y tenia la intencidn de cumplir con la
legislacidén aplicable de E1l Salvador. ¢Correcto?

R. Si.

P. Asi que parte de lo que le estaban
asegurando en estas reuniones los funcionarios
salvadorefios es que iban a cumplir con las leyes de
El Salvador. ;Correcto?

R. Si.

P. ¢Recibid usted alguna garantia de que

la solicitud de concesidédn iba a ser aprobada si no
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1 cumplia con las leyes aplicables?

2 R. No.

3 P. Quiero dirigirlo ahora al separador 4

4 de la carpeta, es el R124. Se trata de un comunicado

5 de prensa de marzo de 2008, 12 de marzo de 2008.

6 Tiene que ver con declaraciones efectuadas por el
7 presidente Saca.

8 Témese un momento para leer el articulo.
9 R. No puedo leer esto que estd en verde.

10 No tengo la posibilidad de ver muy bien. Si todo 1lo

11 que estd aqui estd en pantalla, estéd bien.
12 P. ¢Puede también leer la traduccidn al
13 inglés, si lo desea? Esta un par de paginas mas

14 adelante.

15 R. Muy bien.
16 (Lee el testigo)
17 P. ¢(Vio usted la palabra "prohibicidén" de

18 mineria en el texto de este articulo?

19 R. No.
20 P. Pasamos ahora al separador 5 de la
21 carpeta. Se trata de una carta que usted redactb.

22 Creo que fue el anexo 8 a la notificacidén de
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arbitraje y tiene fecha 14 de abril de 2008 dirigida
al presidente Saca, esto como respuesta a
declaraciones de la prensa. Estas declaraciones
fueron efectuadas el 12 de marzo del 2008.

Por favor, lea el segundo y tercer parrafo
de la segunda péagina.

R. El1 texto dice: "A través de los medios
supimos que usted indicd que se oponia que se nos
confiriesen permisos de operacidn".

P. Esto indica que usted entendia que el
presidente Saca estaba haciendo referencia a sus
permisos en las manifestaciones que efectua él. ¢No
es cilerto?

R. Si.

P. ¢;Notd usted que él (explicd)
preocupacidédn por el impacto ambiental por el impacto
ambiental de la mineria o la explotacidédn minera en
El Salvador? ;Correcto?

R. Correcto.

P. Usted intentd convencerlos de que el
proyecto hace justamente lo que él desea, y no va a

lesionar el medio ambiente. ¢Correcto?
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R. Correcto.

P. ¢La carta menciona "prohibicidén de
mineria" o "prohibicidén" en algun lugar? ¢Menciona
eso la carta-?

R. No, no lo menciona..

P. ¢Tiene usted algln otro tipo de prueba
de marzo de 2008 gque hubo una prohibicién a la
explotacién minera? Yo estoy hablando
especificamente en marzo de 2008. Marzo de 2008.

R. Si, el momento en que se expidid esta
carta. No...

P. Su conclusidén entonces, la conclusidn
que se plantea agquil en estas actuaciones y también
en su declaracidén de que existid una prohibicidn en
este momento solamente se basada en el articulo
sobre el presidente Saca.

R. No estoy seguro de haber entendido
bien. ¢Podria reformular usted la pregunta?

P. No, voy a seguir adelante. Lo dirijo
ahora al separador 18. Vamos a saltarnos algunos y
después quizd regresaremos.

El separador 18, detréds de él, se muestra
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el anexo 8 a la declaraciédn testimonial de Luis
Parada. Se trata entonces de una declaracién de
prensa que fue expedida por Pacific Rim Mining
Corporation. ¢Correcto?

R. Correcto.

P. ¢Qué fecha lleva este comunicado de
prensa®?

R. 3 de julio de 2008.

P. Aqui se lo cita a usted -- yo no sé si
usted lo podréd ver aqui en la pantalla, se puede ver
el parrafo en el que solicita usted -- ;Lo puede
leer para beneficio del Tribunal?

R. "Lamentablemente el gobierno de El
Salvador ahora estd deteniendo el proceso sin tener
en cuenta los derechos de la empresa que surgen de
sus inversiones sustanciales en el pais. Nosotros
prefeririamos que exista la solucidn negociada que
procuramos. Estamos forzados sin embargo a
considerar todas las opciones para poder seguir
ejerciendo nuestros derechos en virtud del derecho
salvadorefio y los tratados internacionales”.

P. ¢Efectud usted esta declaracidédn?
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R. Si.

P. En este momento, en julio de 2008,
segun su declaracidén, el problema era que el
gobierno estaba demorando este proceso. ¢Correcto?

R. Correcto.

P. Y esta declaracidén fue efectuada en
julio de 2008, aproximadamente cuatro meses después
de que salidé el articulo del presidente Saca.
cCorrecto?

R. Correcto.

P. Indicé usted en esta cita que si no se
puede resolver la controversia a través de
negociaciones consideraran todas las opciones
incluidas los derechos en virtud del CAFTA.
¢cCorrecto?

R. Lo que dije era que para poder ejercer
esos derechos en virtud del derecho salvadorefio y
los tratados internacional, especificamente el
CAFTA. ..

P. ¢El1 CAFTA incluia el arbitraje?

R. Si.

P. ¢Estaban considerando usted el
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arbitraje bajo el CAFTA para resolver la
controversia con El Salvador respecto de esta
especie de estancamiento del gobierno o este impasse
que tiene el gobierno en cuanto al proceso?

R. Bueno, no hubo ninguna indicacidén de
que ibamos a (dar) una permiso, por lo menos no en
ese momento. Después de la reunidn con el embajador,
la noche después de la reunidén con el embajador,
hablé con el ministro Guerrero y evidentemente no se
iban a expedir ninguno de los permisos.

P. Cuando usted por escrito, vy
publicamente, indica cual era el problema en E1
Salvador usted indicdé que se trataba de una
situacidén en donde el gobierno estaba demorando el
proceso.

R. ¢Puedo leer todo este comunicado de
prensa en vez de solamente leer la parte resaltada?

P. Si, por supuesto. Usted tiene el
derecho de hacerlo.

R. ¢Me pueden facilitar una lapicera?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

inglés): Si.
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(E1 testigo lee.)

P. La pregunta era si en esta
manifestacidén publica usted indicd que el problema
que tenia el gobierno de El Salvador era este
impasse que efectud respecto del proceso, que
ustedes procurarian un arbitraje segun el CAFTA para
resolver la controversia.

R. Si, también se dicen otras cosas aqui.

P. Si, también se dicen otras cosas pero
no pregunto respecto de ellas.

Usted leyd todo el comunicado de prensa.

R. Bueno, lei todo -- hasta donde dice
"reduccidén de la fuerza de trabajo".

P. Si, en esa parte no hay informacidén
pertinente.

R. El parrafo 2 dice que Pacific Rim no
estaba abandonando sus activos salvadorefios sino que
continua sus esfuerzos diplomaticos amplios para
tratar de obtener un permiso minero para este
proyecto importante de El Dorado. La empresa
continuard realizando el trabajo de exploraciédn

necesario para mantener sus propiedades en E1
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Salvador bien habilitadas. Sin embargo, la empresa
no puede continuar invirtiendo millones de délares
anualmente siguiendo adelante con (otros) proyectos
de oro en El Salvador -particularmente E1
Dorado- hasta el momento en que el gobierno de E1
Salvador indique su voluntad de proceder con el
desarrollo de El1 Dorado brindando el permiso de
mineria.

Los derechos de la empresa en El1 Salvador
estdn siendo ignorados por el gobierno salvadorefo.

Pacific Rim a través de sus subsidiarias
operativas independientes seguird haciendo ejercer
sus derechos sobre la base de la legislacién
salvadorefa y del CAFTA.

P. Gracias.

¢Usted vio si hay algun tipo de mencidn
alli de las declaraciones del presidente Saca de
marzo de 2008 - perddn, marzo de 20087 Disculpe.

R. No.

P. Gracias. Indicéd usted que leyd las
declaraciones de prensa del presidente Saca y dicen

gue generaba entonces una prohibicién de facto en la
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1 mineria. ¢Correcto?

2 R. Correcto.

3 P. ¢(Es su postura que el 12 de marzo de

4 2008 ustedes sabian que existia una prohibicidn?

5 R. No.

6 P. Entonces, en marzo de 2008, a la fecha
7 de esta carta, usted no sabia que existia una

8 prohibicién.

9 R. No.

10 P. Pero en esa fecha, bueno,

11 inmediatamente después de ella usted amenazaron con
12 incoar un arbitraje en la carta de abril de 2008.
13 ¢Correcto?

14 R. Correcto. Yo no sabia que todas las

15 concesiones mineras de El Salvador tarde o temprano
16 iban a ser expropiadas. En ese momento, no lo sabia.

17 Lo que si sabia era que nuestros esfuerzos para que
18 el gobierno siguiera las indicaciones de la ley

19 respecto de nuestros activos en particular no habian
20 sido seguidos.

21 Los indicios numerosos después de muchas

22 consultas, etcétera, decian que iban a seguir
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1 dédndonos un incentivo que nunca iba a concretarse.
2 Esto, respecto de sus permisos especificos respecto

3 de E1 Dorado.

4 P. Cuando usted dice esto, ¢a qué se

5 refiere?

6 R. Me refiero a la carta de marzo de 2008.
5

8 P. Perddn, retiro la pregunta.

9 SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

10 inglés) : Sefior presidente: el testigo lleva hora y

11 media dando testimonio. ¢Seria un buen momento para

12 una pausa®

13 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

14 inglés): La pausa estd fijada para las 3 y cuarto.
15 Ibamos a tener nuestra pausa de café a las 3 y

16 cuarto pero veo que el testigo estd bastante

17 resfriado. ¢(Estd usted bien?

18 SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés): No
19 creo que me vaya a sentir mejor antes o después de
20 las 3 y cuarto.

21 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

22 inglés): ¢;Pero cree usted que va a empeorar?
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1 SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
2 Quizéd exista otro motivo, sefior presidente, para
3 acceder a la sugerencia del sefior De Gramont. Ya
4 habiamos discutido con él1 antes de la pausa la

5 posibilidad de dividir en dos el

6 contrainterrogatorio, y creo que el sefior Smith

7 tiene una preguntas adicionales. Quizad este sea un
8 buen momento para hacer un cambio en cuanto a quién
9 le formule las preguntas.

10 Yo precisaria un micréfono portéatil, y

11 quizéd por eso seria un buen momento para el cambio.
12 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
13 inglés): Si el testigo puede seguir, sugiero que
14 sigamos hasta las 3 y cuarto, y luego ahi hagamos la
15 pausa. .

16 SENOR SMITH (Interpretado del inglés):

17 Tengo sbélo una pregunta solamente que me queda.

18 Podria transformarse en varias preguntas
19 pero, en fin, es un tema.

20 Quisiera que vea ahora el sefialador 6.
21 R107 es el numero de la prueba y es una lista de

22 transferencias en efectivo a El Salvador de Pacific
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Rim. Quiero que se fije en la lista que aparece del
17 de marzo al 30 de septiembre.

¢Es correcto decir que siguieron
transfiriendo fondos e (invertir) en El1 Salvador en
estas fechas?

R. Fue en julio que apagamos las
perforadoras. Julio de 2008. Desafortunadamente
tuvimos que hacer una reduccidén importante y debo
admitir que fue muy doloroso. Para mi fue una
decisién muy dura de tomar, pero dejamos de perforar
en julio de 2008 y gran parte de los fondos que se
transfirieron luego, bueno, realmente tuvimos una
reduccidén dréstica de nuestra exposicidn en EI
Salvador después del 30 de septiembre, es decir, la
fecha que estd al pie de la lista.

P. Si, después de estas fechas, ¢pero esto
es un reflejo exacto de las transferencias?.

R. Si, pero lleva tiempo terminar con
todos los pagos finales. Las cuentas, las facturas
no llegan de un dia para el otro. Entonces, cerramos
en julio pero lleva un tiempo de gradualmente ir

cerrando todas las transacciones. P. Gracias. Con
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eso he concluido con mis preguntas. Le pasaré el
micréfono a mi coelga.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : bien, hagamos una pausa de gquince minutos
ahora. Como le pedimos a un testigo antes, le
pediriamos que no hable con nadie acerca durante la
pausa de café, y que no hable hasta regresar aqui.

Haga lo que quiera pero no hable del caso con nadie.

Gracias.

(Pausa.)

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Sigamos.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Buenas tardes, sefior Shrake. Yo soy Aldo Badini,
como quizd usted ya lo sabe.

Le voy a hacer algunas preguntas a nombre
de la demandada también. El1 sefior Smith y yo nos
hemos enfocado en aspectos diferentes de esta
disputa. Entonces, intentaré no ser repetitivo.
Quiza voy a precisar, de hecho si voy a precisar
ponerme de pie y pasar a la pizarra para alguna de

mis preguntas. No quiero ser maleducado. Le pido
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disculpas.

Quisiera comenzar con la pagina 3 de su
testimonio en el parrafo 8. Pienso que usted lo debe
tener ante si, y en especial en el Gltimo parrafo en
esa pagina -la vamos a poner en pantalla- hay una
frase que comienza: "Desde por lo menos el 2005 casi
todo el capital financiero invertido por las
compafiias en El1 Salvador se realizdé a través de Pac
Rim Caiman", y luego habla de cuestiones de gestidn
que vamos a discutir en un momento, pero quiero ver
esa primera parte de la frase, es decir, la
inversidén de capital financiero a través de Pac Rim
Caimén.

R. Bien, contestaré en la mejor manera
posible pero recuerde que no soy contador.

P. Si, pero esta es su evidencia
testimonial. ;Correcto?

R. Correcto.

P. Y Pac Rim Caimén es la demandante en
este arbitraje.

R. Correcto.

P. Retrocedamos entonces a la nota
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1 periodistica que estaba en el anexo -- bueno,

2 también estd en el sefialador 18 de la carpeta que

3 usted tiene ante si. No recuerdo exactamente cual

4 era el numero de documento de prueba pero esta

5 anexado a la declaracidén testimonial de Parada. Es

6 la nota de prensa que estabamos discutiendo justo

7 antes de la pausa de café. ;Recuerda usted?

8 R.

9 P. Y el sefior Smith le pididé que vea una
10 parte de este articulo, y usted leyd un parrafo y
11 creo que fue -- no ese parrafo sino el segundo que
12 empieza con "Pacific Rim no estd abandonando sus
13 activos en El1 Salvador".

14 ¢Podriamos por favor ampliar eso en

15 pantalla para que sea legible? ;Recuerda usted leer
16 eso para las actas?

17 R. Si.

18 P. Y una de las frases que usted leyd para
19 las actas era la tercer frase que dice: "Sin

20 embargo, la compafila no puede seguir invirtiendo

21 millones de dbélares por afio para poder progresar 1los

22 proyectos de oro de El1 Salvador", y sigue la frase.
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cLo ve usted?

R. Si.

P. ;Y ve usted que la compafila esta en
letra mayUscula, por lo menos la primer letra?

R. Si.

P. Volvamos al primer péarrafo de este
mismo articulo y ver cdmo esta escrito o cdmo se
define la compafiia con una C mayuscula. ¢Estaré
usted de acuerdo conmigo que la compafiia se define
como Pacific Rim Mining Corp? ;Correcto?

R. Si.

P. Esa es la corporacidn
canadiense.;Correcto?

R. Si. Correcto.

P. Cuando usted dijo entonces que la
compafiia no puede seguir invirtiendo millones de
délares por afio para continuar con los proyectos de
oro en El Salvador la compafiia a la cual usted se
referia era la compafiia canadiense. ;Correcto?

R. Correcto.

P. Y mire usted ahora el péarrafo

siguiente, el tercer parrafo. ¢Podriamos ponerlo en
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pantalla, por favor?

La primer frase es una cita que se le
atribuye a usted. ;Lo ve usted?

R. Si.

P. Lo que se le atribuye haber dicho es
que Pacific Rim y sus predecesores han invertido
aproximadamente 77 millones en la exploracidédn de oro
y su desarrollo en El Salvador con resultados
excepcionales, ha dicho Tom Shrake, presidente y
ejecutivo en jefe. ¢He leido eso correctamente?

R. Si.

P. Y Pacific Rim en esta frase es
nuevamente la empresa canadiense, la empresa
matriz. ¢Correcto?

R. Si.

P. ¢Es cierto que la empresa matriz y sus
predecesores eran los que habian invertido
aproximadamente 77 millones en la exploracidén y
desarrollo del oro?

R. Cuando hablamos de las predecesoras
hablamos de las empresas que existieron antes de la

fusidén cuyos activos fueron combinados con los de la
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nuestra.

P. Era la empresa Dayton. ¢Correcto?

R. Correcto.

P. Que también era canadiense. ;Correcto?

R. Correcto. Es una empresa canadiense
que tenia una porcidbn significativa de accionistas
estadounidenses.

P. Si, pero la parte de Pacific Rim a la
que usted se refiere aqui fue la empresa canadiense
Dayton. ¢;Correcto?

R. Correcto.

P. ;Podemos poner en pantalla la pagina 51
del memorial por favor? Por favor, ponga en pantalla
las primeras dos oraciones para que sean legibles.
Creo que esto no estd en la carpeta gque usted tiene,
sefior Shrake. Le pido disculpas.

Le doy el contexto para que sepa
exactamente a qué documento nos estamos refiriendo.

R. ;Me puede dar usted una copia del
documento?

P. Si. Mientras buscamos el documento

queria indicarle de qué se trata. Es un documento
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elaborado por los abogados de El1 Salvador en estas
actuaciones, es decir, nosotros, asi que esto no es
algo que haya dicho usted o que hayan dicho sus
abogados. ¢Le parece bien?

R. Me parece bien.

P. En este documento dijimos: Pac Rim
Caimén no tiene directorio. Tiene dos gerentes: Tom
Shrake y Catherine McLeod-Seltzer, que también son
ejecutivos de Pacific Rim Mining Corp. Entiendo que
ahora usted tiene un ejemplar del documento ante si.

R. Si.

P. Sabe usted si sus abogados alguna vez
en este arbitraje han negado la declaracién que
nosotros hicimos aqui, es decir que Pac Rim no tiene
directorio.

R. No.

P. Entiendo que usted declard en respuesta
a una pregunta del seflor Smith que cree que Pac Rim
Caimén tenia un directorio. Mi pregunta es la
siguiente: ;estd usted totalmente seguro de eso?

R. Aparentemente no estaba en lo correcto.

P. No quiero poner palabras en su boca. Le
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pregunto si estaba totalmente seguro.

R. Repitame la pregunta.

P. Si usted estd totalmente seguro de que
Pac Rim Caiman en alguin momento tuvo un directorio.

R. No.

P. ¢Podria usted indicarnos algun
documento que conozca que sugiera que Pac Rim Caimén
tuvo alguna vez un directorio?

R. Pac Rim Caimédn es una holding. El
directorio de Pacific Rim Mining Corp. y mi persona,
como principal funcionario ejecutivo, somos
directores de Pac Rim Caimé&n como empresa holding.

P. Usted dice -- el Directorio de Pacific
Rim Mining Corp. - dice que ustedes dirigian Pac Rim
Caimén. Se refiere al directorio de la empresa
canadiense, ¢no-?

R. Si. Pac Rim Caimdn es una empresa
holding.

P. Aparentemente no tiene directorio. Le
creo.

R. Se trata de una empresa solamente

disefiada para ser la que tiene activos, ser la
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poseedora de activos. Es una empresa holding. Como
sugiere su nombre solamente es una empresa que esté
alli para conservar activos.

P. Me parece que usted me ha ahorrado un
poco de tiempo porque queria mostrarle yo antes
otros organigramas. Pero le pregunto: en todos los
periodos pertinentes, a su leal saber y entender,
¢Pac Rim Caimdn era propiedad al cien por ciento de
la empresa canadiense Pacific Rim Mining
Corporation?

R. Si.

P. Y usted dijo que no habia actividades
de exploracién directamente a través de esa empresa
holding..

R. Estas actividades de exploracidn se
harian directamente mediante la empresa
estadounidense, la empresa de exploracién, que era
la que tenia ese propdsito, el propdsito de 1la
exploracién.

P. Me pongo de pie. Podria mostrarles
diferentes organigramas con diferentes piezas de

informacién. Este es el C57, el anexo C57 que
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1 deberia usted tener en su carpeta. Me parece que es
2 el separado 17 de la misma.

3 ¢Puede identificar este anexo C57?

4 R. Es el anexo C57. Bueno, este documento
5 estd marcado con ese numero. C57.

6 P. :Puede indicarnos qué es lo que muestra
7 este documento?

8 R. Si, es el organigrama después de la

9 reestructuracién del mes de diciembre.

10 P. Bien. Cuando usted hace referencia a
11 la empresa de exploracidén que llevaba a cabo las
12 actividades, ¢se refiere usted a esta empresa que
13 estoy marcando en verde, es decir, Pacific Rim
14 Exploration Inc?
15 R. Si, es la entidad de operacién la que

16 le paga a los gedlogos y la que paga los gastos de
17 nuestra oficina en Nevada.

18 P. Y emplea a los gebdlogos basados en

19 Nevada.

20 R. Correcto.

21 P. La empresa operativa que estd a cargo

22 de supervisar las tareas técnicas, por ejemplo, los
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estudios de prefactibilidad, es ella. ¢Correcto?

R. Si. No, perddédn. Eso no es totalmente
correcto. Los estudios de factibilidad (eran)
parcialmente administrados por (Frederick Earnest)
qguien, en general, estaba trabajando para la
subsidiaria salvadorefia parte del tiempo, y parte
del tiempo para la subsidiaria estadounidense.

P. Hablaremos de esto en un momento. Esta
empresa marcada en verde, la sociedad de
exploracién, es diferente de la demandante, que
ahora marqué en rojo, es decir, Pac Rim Caimén LLC
USA.

R. Si, son empresas diferentes.

P. La que esta en verde es la que realiza
actividad de exploracién.

R. Correcto.

P. No es la misma que la demandante.
cCorrecto?

R. Correcto. No es la misma empresa que
Pac Rim Caiméan.

P. ¢Usted menciondé que el seflor Earnest

era su nombre?
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R. Si, perddédn, Fred no estaba alli.

P. Vamos a ver si puedo encontrar algo que
estoy buscando respecto de él.

¢No participaba él en alguno de los
trabajos técnicos de E1 Salvador?

R. Fred es ingeniero de minas, es operador
de minas y también desarrollador de minas. Hasta que
salidé de la empresa estaba a cargo del sector de
ingenieria de las tareas técnicas pero él
directamente reportaba a mi persona.

P. Queria mostrarle ahora un par de
documentos gque me parece que llevan el nombre del
sefior Earnest. Primero vayamos al C37, y esta en el
separador 12 de su carpeta. Veamos la direccidn
aqui.

:Ve usted gque esta es una carta de Vector
Colorado LLC al sefior Frederick Earnest?

R. Si 1lo es.

P. Usted habla de Vector Enginee en su
declaracidén testimonial en las péaginas 23 y 24, si
quiere remitirse a ellas. Usted dice que ellos

realizaban todo el trabajo hidrogeoldgico en cuanto
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1 a los acuiferos. También desarrollan los disefios de
2 los (embanques) y realizaron el estudio de impacto
3 ambiental que fue presentado por las empresas junto
4 con el permiso ambiental y la solicitud

5 correspondiente. ;Lo ve?

6 R. ¢Dénde estéd?

7 P. En el péarrafo 65 de su declaracién

8 testimonial.

9 R. Si.

10 P. Volvemos a poner en pantalla el C37.
11 Esta carta al sefior Earnest enviada por Vector
12 Colorado tiene que ver con esas tareas de ingenieria
13 que estaba haciendo Vector y que usted describid en
14 su declaracidén. ¢Correcto?
15 R. Correcto.

16 P. Va dirigida la sefior Earnest a nombre

17 de Pacific Rim E1 Salvador. ;Correcto?

18 R. Si.

19 P. El1 era el gerente del proyecto E1

20 Dorado. ¢Correcto?

21 R. El seflor Earnest estaba administrando

22 las actividades en El1 Salvador, si.
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P. Si usted va a la primera oracidédn dice:
"Segun su carta del 26 de noviembre de 2003 que
hemos recibido entendemos que Pacific Rim Mining
Corporation, Pac Rim, ha elegido a Vector Colorado
LLC para efectuar los servicios descriptos en...", vy
después da un numero de propuesta. ¢Correcto?

R. Correcto.

P. Esa entidad que eligidé al suministrador
de servicios era Pacific Rim Mining Corporation. No
era la reclamante en este caso.

R. Nuevamente, bueno, usted estéa
dividiendo empresas individuales. Pac Rim Caimén es
una empresa holding y no habia ninguna persona que
trabajaba para Pac Rim Caiman si es que usted la
trata asi.

P. Pac Rim Caimédn -- la demandante no es
la que tiene a Pacific Rim Mining Corp.

R. No, ella es la gque mantiene los
activos.

P. Bien. Vamos a ver ahora su declaracidén
testimonial.

Usted habla de otra empresa, Call &
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Nicholas, que estd en el parrafo 65, y ellos
realizaron los trabajos de pruebas de mecédnica de
rocas y estabilidad. Call & Nicholas. ¢Estéd bien
escrito en su declaracidén testimonial?

R. No, estd mal. Deberia ser sin la hache.

P. Si, vy ellos realizaron las pruebas de
estabilidad y mecédnica de rocas.

R. Si lo hicieron.

P. Vamos a ir al separador 13, que es el
anexo C38. Se trata aqui de otra carta que tiene que
ver con el seflor Earnest. Esta vez es él el que la
redacta y dice aqui: Call & Nicholas en la carta.
Bueno, no sé, quiza el sefior Earnest no sabia
escribir el nombre y con fecha 13 de febrero de
2004. ;Correcto?

R. Correcto.

P. Vamos a la primera oracidén de esta
carta. El estd escribiendo en nombre de Pacific Rim
Mining Corporation.

R. Si.

P. Y es Pacific Rim Mining Corp. Bueno, ya
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sea que se llame Corp. o Corporation es la empresa
canadiense. ;Correcto?

R. Correcto.

P. Podria seguir con estos proveedores,
cpero tiene usted alguna duda de que alguno de ellos
recibidé instrucciones para realizar sus tareas por
parte de la demandante en este caso?

R. Correcto.

P. Ahora bien, respecto al financiamiento,
mercadeo y funciones administrativas de toda esta
familia societaria, todo esto se hacia en Vancouver,
Canadéd. ¢Correcto?

R. ¢Podria decirme otra vez esa lista?

P. ¢Las funciones de financiamiento,
administrativas de Pac Rim eran esas alli?

R. Si.

P. En respuesta a una pregunta del sefior
Smith creo que usted hizo referencia a un estudio de
factibilidad. ;Lo recuerda? ;Recuerda haber
respondido de esa forma-?

R. Si.

P. Vamos al C9 que estd detras del
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separador 9. ;Es este el documento al que usted
habia referencia con fecha 21 de enero de 20057

R. Si.

P. Lleva por titulo: "Estudio final de
prefactibilidad". ¢Correcto?

R.

P. El término prefactibilidad es un
término que se utiliza en la comunidad financiera y
entre los entes reguladores porque ha diferencia del
petrdleo existen requisitos muy estrictos en cuanto
a lo que puede calificarse como lo que es factible y
prefactible.

R. En el caso de la flexibilidad plena a
efectos financieros estd bien, pero a efectos del
mercado significa que no hubo un estudio de costeo
al respecto pero nosotros no pensédbamos que esto se
iba a hacer en forma bastante rdpida y no ibamos a
hacer entonces estos estudios sabiendo que no se iba
a dar la aprobacidn.

Por eso pensamos que un estudio de
prefactabilidad podia tener un nivel igual que el

estudio de factibilidad pero no gastamos dinero
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suficiente como para hacerlo.

P. Asi que ustedes no gastaron los fondos
para hacer un estudio de factibilidad en términos
financieros.

R. Sé que usted me estd dirigiendo a
cierto lugar pero respecto a lo que se caracteriza
como un estudio de factibilidad en El1 Salvador este
documento definitivamente si califica a esos efectos
en E1 Salvador. Presentamos esto sin el costeo y
nosotros le informamos al ente regulador que esa era
la situacidén, y cuando tengamos la fecha
correspondiente lo ibamos a presentar. Usted sabe
que los estudios de factibilidad tienen una cierta
fecha de vencimiento. En otros aspectos este
estudio es claramente de un nivel que tiene el mismo
nivel de precisidén que el de un estudio de
factibilidad.

P. Yo me preguntaba si este era el
documento al que usted habia hecho referencia como
respuesta a la pregunta del sefior Smith. ¢La
respuesta es si?

R. No me acuerdo cudl fue la pregunta del
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sefior Smith.

P. Yo tampoco me acuerdo de la pregunta
del sefior Smith, pero usted habldé de un estudio de
factibilidad. ¢Este es el documento al que usted
estaba haciendo referencia?

R. Bueno, en términos salvadorefios, es un
estudio de factibilidad. En términos financieros, es
un estudio de prefactibilidad.

P. Bueno, con esta respuesta me ha hecho
méds corto mi interrogatorio.

Vaya por favor al parrafo 58 de su
declaracién testimonial. Agqui habla usted de temas
que tienen que ver con la tenencia accionaria.

Usted dice alli: "Ademads, como resultado
de la fusidén las empresas tenian ahora una mayoria
de accionistas basados en Estados Unidos".
cCorrecto?

R. Correcto.

P. Usted esté& hablando de una situacidn
después de la fusidén con Dayton. ¢Correcto?

R. Correcto.

P. Vamos a poner un organigrama que creo
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que refleja la condicién de las empresas después de
la fusidén con Dayton. Es el documento C64, detréas
del separador 16, creo.

Aqui dice: "La estructura organizativa de
las empresas de Pacific Rim después de la fusidn con
Dayton en 2002".

R. Si.

P. ¢(Este es un organigrama preciso de la
familia societaria?

R. Si.

P. En su declaracidédn usted dice que las
empresas ahora tenian una mayoria de accionistas que
tenian como base Estados Unidos. En la demandante,
Pac Rim Caimén, todavia es una sociedad que es de
propiedad al cien por ciento de Pacific Rim Mining
Corp Canada.

R. Correcto.

P. Y si uno ve cudl era la situacidn antes
de la reestructuracién de diciembre de 2007, que
estd en el C55, es decir, en el separador numero 15,
¢seria correcto decir que antes de la

reestructuracién de diciembre de 2007 la demandante,
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Pac Rim Caimén, todavia es cien por ciento de
propiedad de la empresa canadiense Pacific Rim
Mining Corp.

R. Correcto.

P. Asi que esto es inmediatamente antes de
la reestructuracidén de diciembre de 2007.

Ahora vamos a la situacidédn inmediatamente
después de la reestructuracién de 2007, que es el
anexo C57, detréds del separador 17.

Estard de acuerdo usted conmigo...

R. Perdédn. (Dénde estdn estos separadores?

P. Bueno, es el anexo C57, detras del
separador 17.

R. ¢Y el otro?

P. El otro que dimos era el separador 15.
Creo que era el documento C55. Digame cuédndo esté
listo.

R. Estoy listo.

P. Gracias. ¢Estaria de acuerdo conmigo en
que incluso después de la reestructuracidn de
diciembre de 2007 las acciones de la demandante Pac

Rim Caimén LLC, ahora una empresa de Nevada, todavia
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era propiedad del cien por ciento de la empresa
canadiense?

R. Si. Sesenta por ciento de ella es
propiedad de accionistas estadounidenses.

P. Se adelantdé a mi prdéxima pregunta, pero
bueno. Cuando usted en su declaracidédn dice que las
empresas ahora tenian una mayoria de accionistas
basada en Estados Unidos usted se estaba refiriendo
a esta relacidén que estd aqui arriba, es decir, los
accionistas de la matriz canadiense. ;Correcto?

R. ¢(Puedo ir yo también a marcar alli?

P. Pero usted no puede hablar porgque no
tiene micréfono. Asi que lo que quiera decir tiene
que decirlo alli en su escritorio. Tiene que
regresar al escritorio antes de hablar.

R. Pacific Rim Mining Corp. es propietaria
de todas las empresas holding, de todas las empresas
de operacién, de todas las subsidiarias. Pacific Rim
Mining Corp. es propiedad por mayoria de accionistas
americanos.

P. ;Y entonces Pacific Rim Mining Corp.

controla.
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a todas las empresas que usted puso en
este circulo?

R. Si.

P. Cuando usted dice en su declaracidédn que
una mayoria de los accionistas estd basada en
Estados Unidos, ¢en qué se basa para decir eso?

R. Nos basamos en informes que identifican
la ubicacidén geografica de los accionistas. Por 1lo
menos, de los beneficiarios. No todas las acciones
son inscriptas, no todos los accionistas quieren ser
identificados por nombre especificamente, pero debe
identificar su domicilio.

P. Su declaracidén se basa en informacidn
que tiene que ver con la residencia de los
accionistas. ¢Correcto?

R. Correcto. Bueno, esa es toda 1la
informacién que uno puede obtener segln el derecho.
No hay forma de ir directamente a cada uno de los
accionistas. Eso es parte del sistema.

P. Sefior Shrake: no le estoy preguntando
qué es lo que la legislacién exige porque sino se va

a enojar su abogado.
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R. Bueno, como un elemento practico,
dejando de lado las cuestiones juridicas, no hay
forma de determinar exactamente quiénes son estas
personas pero si puede determinar uno dbénde residen.

P. En vez de preguntarle si alguna forma
de determinar eso le pregunto lo que usted sabe.
;Tiene usted informacidén respecto de si este sesenta
por ciento de accionistas estadounidenses que, segun
usted, son propiedad de las acciones de la matriz,
tiene informacidén usted si ellos son nacionales de
Estados Unidos?

R. ¢Ciudadanos?

P. Bueno, yo digo nacionales porque asi yo
entiendo son los requisitos. Como dije anteriormente
no hay ninguna forma especificamente de identificar
si ellos son residentes o ciudadanos. Esta es la
unica informacién que estd disponible. Vamos a
utilizar el término que usted utilizé: ciudadanos.
:Tiene usted alguna informacidén respecto de si estos
accionistas son ciudadanos estadounidenses?

R. No tengo indicacién de que no lo sean.

P. Un minuto, por favor.
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No tenemos mas preguntas en este momento.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) : Muchas gracias. ¢Alguna pregunta de la
contraparte en este segundo contrainterrogatorio?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): Un breve receso, sefior presidente.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ;Cudnto necesita?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): Cinco minutos.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Muy bien.

(Pausa.) .

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Antes de continuar queria preguntar si se
siente usted bien.

R. Si, me siento bien..

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés) : Sefior presidente: tenemos unas pocas
preguntas adicionales que hacerle al testigo.

Sefior Shrake: el sefior Badini le preguntd

varias preguntas sobre Pac Rim Mining Corp. Pac Rim
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Mining Corp,
R.
P.

otra manera,

subsidiarias?

R.

P.

R.

P.

ctiene alguna subsidiaria?
Si.
Y de algunas de esas subsidiarias, o de

ctiene usted alguna tenencia en esas

Dos.
;Cudles?
Pac Rim Caimé&n LLC y Dayton Mining US.

¢Y en Pac Rim Exploration tiene usted

alguna tenencia?

R.

P.

Caiman?

gerente.

R.
P.
algo que ver

R.

Si.
¢Cudl es su posicidn ahi?
Soy presidente, secretario y tesorero.

¢Y cudl es su posicidédn en Pac Rim

Presidente... Pac Rim Caimdn soy

(Y cudl es su posicidédn en Dayton?
Tesorero.

¢Alguna de estas subsidiarias tenia
con la inversién hecha en El1 Salvador?

Todas.
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P. ¢Me podria decir cudl era el rol de
Dayton?

R. Dayton era la tenedora para Rowhide
Mine en Nevada, que suministrdé més o menos 22,5
millones de dbélares para la inversidén de E1
Salvador, viniendo de las ventas de oro en Estados
Unidos.

P. ¢(Cudl fue el rol de Pac Rim
Exploration?

R. Somos los que encontramos la mina.
Somos los que creamos la riqueza. Somos la propiedad
intelectual de la empresa.

P. ¢Y qué contribucidén hizo a El Salvador?

R. Contribuydé todo a E1 Salvador.

P. :Sabe usted cémo las empresas
realizaban su contabilidad y las inversiones
directas en El1 Salvador?

R. No.

P. ;Sabe usted si esas inversiones estaban
en los libros mayores como inversiones de Pac Rim
Caimén?

R. No lo sé.
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P. :Sabe usted si las compafiias
registraban con la oficina de inversiones nacionales
en E1 Salvador?

R. Si.

P. ;Sabe usted cual compafila fue y cual
subsidiaria aparecia como inversora en la Oficina de
Inversidén Nacional?

R. No.

P. Usted ha atestiguado que Pac Rim Caimén
hizo varias adquisiciones y también ventas.
;Recuerda usted eso?

R. Si.

P. Entonces, por ejemplo, en el 2001 Pac
Rim Caimdn decidid vender sus activos en Argentina,
¢clo recuerda?

R. Si.

P. ;Quién tomd esa decisidn?

R. Yo.

P. Y luego tomd los recursos de esa venta
en Argentina y los invirtié en E1 Salvador, ¢quién
decidié eso?

R. Yo.
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P. Y luego en el 2004 Pac Rim Caimén se
transformé en propietario del 100 por ciento de Pac
Rim El1 Salvador. ¢Quién tomd esa decisidn?

R. Yo.

P. Luego en 2005 Pac Rim Caiman fue
propietaria del 100 por ciento de la otra
subsidiaria en E1 Salvador, DOREX. ¢Lo recuerda?

R. Si.

P. ;Quién decidid eso?

R. Yo.

P. Y luego en el 2007 Pac Rim Caimén
cambié6 de nacionalidad de las Islas Caiman a Nevada.
cQuién tomd esa decisidn?

R. Yo.

P. No tengo mas preguntas. Gracias.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Mas preguntas por parte de la demandada?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Sefilor presidente, yo tengo un par de preguntas que
fundamentalmente son cuestiones administrativas y
nos llevaria unos pocos minutos, si nos permite.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
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inglés): (Lo quiere hacer con el testigo o sin?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Si, con el testigo.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Bien, veamos a dbénde se encamina eso.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Sefior Shrake, yo le hice un par de preguntas acerca
del C-57, que estd en pantalla, y en respuesta a esa
pregunta usted fue a la pizarra e hizo un circulo
azul bien grande. ;Lo recuerda?

R. Si.

P. Desafortunadamente no se puede copiar
lo que usted pone en la pizarra, entonces yo
solicito, si el Tribunal me lo permite, acercarme al
testigo, darle una copia del documento C-57 y le
pediria que haga el circulo en este papel, si me
permiten.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Si usted lo hubiera dicho antes, si tenemos
una facilidad fotogrédfica, de tomar una foto y
transformarlo en formato PDF. Podriamos haber hecho

eso. Y aparentemente también se puede reproducir de
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la proyecciédn.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés): La
pregunta es clara. Le pido simplemente que en la
mejor medida posible reproduzca el circulo azul que
hizo usted en respuesta a mis preguntas, y usted ya
lo ha hecho, muchas gracias.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Le vamos a dar un numero especial de
prueba? ¢C-57-A quiza?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés): Lo
que 1iba a sugerir, sefior De Gramont, es que luego
que usted ha tenido oportunidad de examinarlo se lo
demos al secretario del CIADI para que haga copia y
ponerlo en actas.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Si hay algln problema, como dije, podemos
tomar la copia electrédnica de lo que se ha estado
transmitiendo.

:Cudl es el otro punto administrativo?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): Creo que debe ser aceptado como prueba de

la demandada.
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SENOR BADINI (Interpretado del inglés):

Bien, pero podemos simplemente ponernos de acuerdo

en un numero,

luego.

para que no tengamos un problema

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

inglés): No perdamos tiempo con esto ahora,

podemos resolver después.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):

Si, lo vamos

a resolver después.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

inglés) : ¢Segundo comentario administrativo?

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):

tengo mas.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

inglés): ¢Tiene més preguntas la demandada?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

inglés) : No,

nada més, sefior presidente, gracias.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

inglés): Bien, el Tribunal si tiene algunas

esto lo

No

preguntas, asi que le vamos a pedir que nos dé unos

minutos méas.

preguntas.

Invito a mi colega que haga sus
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ARBITRO STERN (Interpretado del inglés):
No "preguntas" sino una pregunta muy breve y quiza
ingenua.

Usted explicd que uno de los motivos, no
el UGnico, pero uno de los motivos por el cual usted
introdujo Pac Rim Caimén a los Estados Unidos, a
Nevada, era para ahorrar costos. Pero si gquerian
ahorros, :por qué no conservar solamente una empresa
en Nevada para manejar todos los activos en E1
Salvador? Por ejemplo, ¢(por qué no mantener Pac Rim
Exploration y tener las dos compafiias en El Salvador
como subsidiaria de ésta? Es una pregunta ingenua,
pero si querian ahorros, teniendo una compafiia, eso
debe ser menos costoso que tener dos empresas.

SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):
Si, es una pregunta muy Jjusta. Dayton era tenedora
de la mina Rowhide y luego vendimos la mina Rowhide.
Pero en Ultima instancia ahorramos costos, y su
pregunta es buena, pero todavia tenemos la
flexibilidad de poder separar entidades cuando queda
una capa superior. Y si conservamos la empresa en El

Salvador y le dejamos los activos ahi.
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P. ¢Podria explicar eso un poco mejor?

R. Bueno, es mucho mds barato de manejar
la compafiia tenedora en Nevada. Requiere menos
tiempo administrativo, vivimos en Nevada, en Reno,
etcétera.

P. Si, eso lo entiendo. Pero si 1lo
hubieran hecho a través de Pac Rim Exploration, esa
también era una empresa que estaba en Nevada.

R. Si, podriamos haberlo hecho, pero
queriamos conservar esa flexibilidad de poder
separar distintos activos a nivel de la empresa
tenedora en Nevada. Los otros activos que podamos
adquirir en el futuro, también van a tener una
sociedad tenedora para que se puedan ir separando
también. Espero haber explicado suficientemente
bien.

P. Bien, no estoy segura de haber sido
convencida o de haber entendido plenamente, pero le
agradezco de todas maneras.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Yo tengo dos breves preguntas. Voy a

explicar el procedimiento y espero que eso lo
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entiendan. Después que nosotros terminemos nuestras
preguntas les daremos a las dos partes una
oportunidad por si tienen preguntas en relacidn a
las respuestas que se nos den a nosotros, asi que
seguira el interrogatorio.

Yo tengo dos preguntas. Le quiero
preguntar algo, que es quiza una pregunta técnica, y
quizad no tenga nada que ver con las cuestiones que
se estan discutiendo en este caso en esta etapa,
pero como curiosidad se lo pregunto, y si hay
objecidbn, la escucharemos.

Usted recibid una documentacidn esta
mafiana, y le pediria que pase al sefialador 5, que es
la carta del 14 de abril de 2008. Pase a la segunda,
dos, y por otra parte también quiero que mire su

declaracidén testimonial. Pero empecemos con la

carta.
R. Perdédn, ;dénde estd la carta?
PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Esta en el seflalador 5. Es una carta del 14

de abril de 2008, y estd en esta carpeta negra, que

se le dio una copia antes.
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R. Si, aqui lo tengo, gracias.

P. Se refiere a la notificacidén de
arbitraje. Si mira la segunda pagina, usted cita
algo que atribuye al presidente.

R. ¢Sefialador 57?

P. Sefialador 5. ¢Alguien puede ayudar al
testigo?

R. Si, bien, lo veo ahora, gracias.

P. Bien, mire la segunda padgina. Hay un
parrafo que dice: A través de la prensa hemos
escuchado que usted ha declarado gue se opone a
conceder los permisos operativos. En estas
declaraciones publicas usted ha dicho "en principio
no estoy de acuerdo con otorgar estos permisos" y
luego sigue la cita de lo que dijo el presidente,
pero si se me demuestra a través de los estudios del
Ministerio del Medio Ambiente y el Ministerio de
Economia que el oro puede ser producido mejorando la
economia sin dafiar los recursos, como el agua por el
uso del cianuro, entonces podria trabajar con la
Asamblea en desarrollar una ley para establecer las

cosas bien. Sefior Presidente, le quisimos informar
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que los sistemas modernos de mineria no afectan la
cuenca y desnaturaliza los productos quimicos
utilizados.

Ahora quisiera que vea el péarrafo 80 en la
pagina 29 de su declaracidén testimonial. En el
padrrafo 80 usted dice que en diciembre de 2006 le
presentamos a MARN el disefio para una facilidad de
tratamiento de agua de vanguardia. Es uno de los
aspectos de la mina del que estoy més orgulloso.
Cuando llegamos a El1 Salvador en 2002, el sistema de
los rios cerca de E1l Dorado ya estaba muy
contaminado por fertilizantes, insecticidas y otros
detergentes bacteriales. EstaS aguas sirven para los
productores, lavado, sanitizacidn.

Cuando usted dice que no dafia las cuencas
de agua y que no puede causar efectos dafiinos, ¢en
ese momento usted se estaba refiriendo a lo gque esté
declarando en el parrafo 80 de su declaraciédén, es
decir, estas facilidades para el tratamiento de
aguas residuales que son de vanguardia? ;Era eso o
es algo méas?

R. ;Quiere usted una respuesta técnica-?
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P. Intente, por favor.

R. Trataré de ser breve y utilizar menos
palabras técnicas.

El disefio de la mina que hemos presentado
a las autoridades, al gobierno de El1 Salvador, como
dije antes, estableceria un precedente en las
Américas. Hay una sola mina en el mundo entero, que
yo sepa, que ha tomado los mismos pasos que nosotros
para la proteccidédn ambiental.

Las maneras en que se protege el agua son
varias. Una manera de proteger el agua, la mejor
manera, es después de muchas consultas con las
comunidades, y no es un proceso que esté aislado en
el tiempo. Estas consultas se realizan
continuamente, pero ese es otro tema. La primera
manera en que se protege el agua en esta &rea es que
en vez de utilizar pozos de agua, y mismo de entrar
en los acuiferos, nosotros disefiamos un sistema para
los residuos, es decir, donde los residuos
permanecen después de extraer el oro. Lo usamos
también como tanque de conservacidén. En este

ecosistema, el subtropical, hay mucha agua, caen dos
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metros por afio, pero eso sucede en un periodo de
seilis meses; en los otros seis meses es casi
desértico. Entonces, la manera en que nuestro grupo,
y Fred Earnest es el que merece el crédito de esto,
lo que optaron por hacer era recolectar el agua en
el sistema de recoleccidén de residuos y utilizarlo
entonces en la época de sequia, porque hay bastante
reciclado, etcétera.

Este sistema de dique nos permite utilizar
lo que llamamos el proceso (INCO) para
desnaturalizar el cianuro, para transformarlo en
algo que no sea dafiino, antes de que entre en el
sistema de conservacidédn de aguas.

También utilizamos un doble recubrimiento
impermeable por debajo de este sistema de
conservacién de los residuos. Utilizamos mas o menos
un pie de arcilla compactada y luego ponemos un
recubrimiento sintético. Entonces, si uno de los
recubrimientos falla, siempre queda un segundo. Con
esto se crea un sistema cerrado.

Entonces, todas las rocas residuales,

después que han sido trituradas y se les ha quitado
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el oro, y el cianuro se ha retirado y ha sido
desnaturalizado, este material lo ponemos en el
sistema de conservacidén y estd totalmente protegido
y no puede entrar en contacto con el medio ambiente.

El otro aspecto de nuestro disefio -y de
esto estoy también muy orgulloso- es que cuando el
agua que almacenamos y liberamos, o toda descarga de
agua fuera del sistema, pasa por una facilidad de
tratamiento. Entonces, se va del sitio més limpia
que cuando entrd al sitio, que cuando la
recolectamos. Y las lluvias son tan fuertes que
estas son aguas que van al Océano Pacifico, si uno
no tiene un sistema de almacenaje y distribucién.

Por Ultimo, durante la época de sequia es
cuando el agua es una necesidad critica en esta
drea. Los rios especialmente en el area donde
estamos trabajando se secan en afios muy, muy Secos.
Entonces, el hecho de almacenar, procesar, limpiar y
descargar aguas durante la época de sequia, estamos
realmente poniendo més agua a disposicidbn, aguas
abajo, para ser utilizada por las comunidades

locales.



532

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

¢cEs eso lo que usted preguntaba?

P. Si, por cierto, pero en el parrafo 80,
nuevamente, usted se refiere al hecho de que el
sitio de E1l Dorado ya tiene una contaminacidén muy
elevada. ¢Contaminacidén de qué tipo de actividad?
¢Actividad de mineria, de agricultura?

R. Les dije que les iba a comprar un
sistema para que me puedan frenar cuando hablo antes
de tiempo y mientras estd hablando otra persona.
Pido disculpas nuevamente.

¢:Me puede repetir su pregunta? Me estoy
cansando.

P. La contaminacién del sitio de E1
Dorado. ¢Por qué?

R. La realidad de la agricultura de
subsistencia en entornos tropicales es que los
cultivos compiten con las selvas tropicales, y la
manera en que se puede realizar agricultura es
primero con quema de la vegetacidén autdctona y luego
utilizar en forma extensiva los productos quimicos
para eliminar toda esta vegetacidn.

Trato de no ser demasiado técnico. Pero se
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utilizan fertilizantes, y como es tropical, por
supuesto hay insectos, entonces se utilizan
insecticidas y también estéan las bacterias coli,
tienen una de las cifras méas elevadas gque hemos
visto en los 23 afios que llevamos trabajando en
América Latina.

Asi que en ultima instancia, si uno

compara las dos industrias a nivel ambiental, hay

que

realmente muy poco impacto que ocurre por causa de

la mina. Primero, estamos simplemente haciendo

mineria y procesando en base a la propuesta que

hemos formulado en el estudio de prefactibilidad o

factibilidad, como lo quieran llamar. Estamos
simplemente extrayendo tres toneladas y media de
material. Eso realmente es muy pequefio.

La autopista del milenio que va a
atravesar el pais va a hacer un corte de 300
kilémetros en las montafias, en los montes, y eso
a tener un impacto mucho mayor y con mucho més
desplazamiento de material que el gque nosotros
ibamos a hacer.

También quisiera agregar que en la

va
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historia de minas occidentales nunca ha habido una
fatalidad del cianuro. Me doy cuenta que cianuro es
una palabra que da miedo. Si asociamos el nombre
cianuro, crea imadgenes que no son agradables. Pero
la realidad es, primero, que la industria de 1la
mineria utiliza solamente el 17 por ciento de todo
el cianuro que se produce a nivel mundial. Asi que
no somos los consumidores principales de cianuro. La
otra realidad es que nunca ha habido una fatalidad
relacionada al cianuro, por lo menos dentro de las
empresas de mineria y la industria minera
occidental, en contraposicidén a la agricultura en
zonas tropicales, que es muy peligroso: 1.500
personas mueren al afio en El Salvador por causas de
estos productos quimicos tan dafiinos. Y esto no toma
en cuenta las enfermedades que se van manifestando a
largo plazo de estos productos tan peligrosos que
utiliza la agricultura.

P. Bien, paso a mi segundo tema. Por
favor, parrafo 110 en su declaracidén testimonial.
Estd en la pagina 40. En este parrafo 110 usted

describe cémo en algin momento en el 2007, es decir
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bastante antes que diciembre, me imagino, la idea de
activar subsidiarias en ciertas jurisdicciones
-entendemos por eso Caiman- fue algo propuesto por
la sefiorita April Hashimoto. ¢;Dbénde estd ella ahora?

R. Desafortunadamente, en septiembre de
2008, debido a la reduccidén de nuestras actividades
tuvimos que dejar que se vaya. La sefiorita Hashimoto
era un ejecutivo financiero de alto grado que
necesitdbamos para establecer la mina. Y parte del
financiamiento se basa en el profesionalismo de las
personas que trabajan. Necesitdbamos una ejecutiva
financiera de elevado grado, era muy costoso y
tuvimos que dejar que se vaya y reemplazarla con
alguien de menor costo.

P. :Sabe usted dénde esta ella hoy?

R. Creo que vive todavia en el Estado de
Washington.

P. Le puedo mostrar, si ayuda, ¢pero
recuerda usted haber visto una nota de pie de pagina
en el memorial de contestacién de la demandante
refiriéndose a un o una empleada que habia sido

despedida? ¢Era la sefiorita Hashimoto?
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R. No recuerdo.

P. Es pagina 67 del memorial de
contestacidén. Si puede verlo, le diria en qué pagina
estd la nota de pie de péagina.

Padgina 67, nota de pie de pagina 170: "La
empleada de Pac Rim Mining Corporation que
supuestamente tenia que preparar los documentos para
disolver Pac Rim Caribe y no lo hizo y entonces se
la despididé como parte de los despidos masivos que
realizé la empresa".

R. Si, desafortunadamente es lo que
tuvimos que hacer. Pero en este caso si se refiere a
April Hashimoto.

P. Bien, con eso concluimos las preguntas
del Tribunal.

Ahora le vamos a preguntar a los abogados
si tienen mé&s preguntas, comenzando obviamente por
la demandante.

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés) : Sefior presidente, en respuesta a la
pregunta de la profesora Stern, hay una respuesta a

esa pregunta, estd en la declaracién testimonial de
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Steven Krause, el CFO de tiempo parcial. Quisiera
referirles ese parrafo. Es el péarrafo 32 de la
declaracién de Krause. Si entiendo bien la pregunta
de la profesora Stern, por qué no simplemente
consolidar o por qué no desplazar las subsidiarias
salvadorefias bajo una de las entidades vya
existentes. Y es que eso hubiera sido considerado un
acontecimiento imponible. Entonces, fue por motivos
impositivos, parrafo 32.

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Lo
interrumpo un momento. ¢Deberia hacer esto mientras
el testigo estéd ahi sentado?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): Podriamos solicitarle al testigo...

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Un
par de preguntas, por favor, respecto de las
preguntas efectuadas por el Tribunal.

Como respuesta a la profesora Stern usted
dijo gque mantenia la estructura con Pac Rim Caiméan
como una entidad separada, debido a que todavia
seria beneficioso que la empresa pudiese dividir los

activos en algtn momento, ¢Es correcto?
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1 R. Si, podriamos hacerlo todavia.

2 P. Si hiciesen esto y esta fuera una
3 empresa en virtud de la legislacién de Nevada,
4 custedes habrian perdido todos los beneficios
5 tributarios que hubiesen tenido si hubiesen

6 mantenido la empresa en las Islas Caiman?

7 R. Esto depende. Hay un proceso que se

8 llama el (Hog Ranch) Project en Estados Unidos, por
9 ejemplo tiene que ver con este tema.

10 P. Gracias. Dos preguntas més, quizéad tres.
11 Si ustedes fueran a dividir la empresa y
12 venderla y después hacer inversiones en El Salvador,
13 no hubiesen obtenido los beneficios tributarios,
14 ccorrecto?
15 R. Correcto.

16 P. Tengo una pregunta en cuanto al

17 reservorio. Usted dijo que este reservorio tiene

18 como una recobertura de arcilla y después otra

19 cobertura también, que es artificial, para que no

20 salga lo gque estéd en el reservorio.

21 R. Si, por supuesto, para que el contenido

22 del reservorio no salga y contamine el ecosistema.
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P. ;Por qué es necesario evitar ese
contacto con el ecosistema?

R. Buena pregunta. La realidad es que las
rocas -y voy a hablar un poco de quimica y voy a
pasar un par de minutos-, las rocas pueden contener
el oro. Estos depdsitos son depdsitos de venas de
oro que rellenan resquebrajamientos en las rocas y
la vena que estd en el estudio de factibilidad
muestra que tiene un ancho de 3,2 metros. Pero la
quimica de esa vena tiene arsénico, tiene plomo,
tiene mercurio. Todos los otros metales accesorios
dentro de esa vena muestran que la cantidad es mucho
menor que el contenido de metal accesorio que esté
en los lugares accesorios a la vena. Esas rocas que
estdn en la parte adyacente a la vena son el tipo de
roca més comin en El Salvador. Podria uno decir que
esto es como una exageracién enorme, pero nuestra
misidén es crear una empresa que tenga un nivel mucho
mads alto desde el punto de vista ambiental, y
estamos creando entonces un sistema de protecciédn
ambiental que pueda generar un impacto muy muy

pequefio.
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Geoldbgicamente El1 Salvador es un area que
es proclive a los terremotos, si. Los mismos
procesos que forman estos depdsitos de oro y de
cobre, por ejemplo en Chile, en Argentina y otros
lugares, tiene que ver con la placa oceadnica que
estd debajo de la placa continental y como resultado
hay actividad volcanica. Hay volcanes en la zona del
Pacifico, por lo tanto generan también terremotos y
las minas de cobre y de oro sufren de esto también.

Cuando disefilamos las minas en regiones
activamente sismicas -- bueno, por supuesto El
Salvador no es tan activa sismicamente como Chile, y
en Chile se construyen minas todo el tiempo, pero
bueno, nosotros hacemos un disefio de forma tal de
que la mina pueda soportar un terremoto que sea de
un nivel mucho méds alto gque lo que sucedid en
cualquier momento de terremotos en América Latina.

Como lo que pasd en Japdn, por ejemplo,
con ese nivel de seguridad, no, por supuesto,
totalmente distinto, no se pueden comparar los dos
casos.

P. Tengo dos preguntas mads. Respecto del
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despido de la sefiora Hashimoto, :;esto tuvo que ver
con el hecho de que Pac Rim Caribe no pudo ser
cancelada su inscripcidén?

R. No, a la sefiora Hasimoto se la despidid
por cuestiones de costos.

P. ¢Fue ella reemplazada por Steven
Krause?

R. Si.

P. ;Y estd trabajando tiempo parcial,
verdad? ¢Steven Krause tenia también el mismo puesto
que tenia ella?

R. Si, es correcto.

P. No tenemos mas preguntas.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés) :

¢Alguna otra pregunta de la demandante en
este nuevo contrainterrogatorio?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): No, no mas preguntas. Gracias, presidente.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Gracias por su paciencia. Con esto llegamos

al final de su declaracidn testimonial.
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1 SENOR SHRAKE (Interpretado del inglés):

2 Muchas gracias por soportar mi cambio de gafas y

3 también mi resfrio.

4 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

5 inglés): Ahora estamos en una parte diferente de

6 estas actuaciones. Entendemos que hay representantes
7 de Costa Rica y Estados Unidos. Y les vamos a

8 solicitar si ellos tienen algin tipo de presentacidn
9 oral que quieran realizarle a este Tribunal como

10 partes no contendientes.

11 Primero, a Costa Rica, le hacemos la

12 pregunta. Le pedimos, por favor, que se presenten,
13 utilizando micréfono. Preferiblemente, el micrdéfono
14 esté encendido.

15 SENOR QUIRCE (Interpretado del inglés):

16 Soy José Carlos Quirce, soy de la Embajada de Costa
17 Rica. Hasta ahora no tenemos ningtn tipo de

18 comentario. Reservamos el derecho de hacerlo por

19 escrito en un momento ulterior utilizando el plazo
20 que se nos ha conferido.
21 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

22 inglés): Muchas gracias. Por supuesto, reconocemos
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1 este derecho y tenemos en nuestro programa procesal
2 esa situacidn.

3 Les formulamos la misma pregunta a los

4 representantes de Estados Unidos.

5 SENORA KATE (Interpretado del inglés): Soy

6 Alicia Kate, soy asesora y abogada en el

7 Departamento de Estado de la Oficina de Seguridad

8 Juridica. Y como dijimos la semana pasada por

9 escrito, no vamos a hacer ninguna alocucién en el
10 dia de hoy, pero nos reservamos el derecho de

11 presentar un escrito, hasta el 20 de mayo tenemos
12 tiempo, y agradecemos al Tribunal que nos haya

13 brindado ese plazo. Gracias.

14 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
15 inglés): Gracias a usted, entendemos que no hay
16 ningin otro representante de una parte no

17 contendiente aqui presente en la audiencia en el dia

18 de hoy.

19 Pasemos entonces a la prdéxima etapa que es
20 la siguiente, tenemos que planificar que haremos en
21 el dia de mafiana y luego del dia de maflana. Sugiero

22 que nosotros hagamos un receso ahora. El1l Tribunal va
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a completar el ejercicio que comenzd a hacer ayer,
es decir, darle algunas directivas a las partes en
cuanto a aquellas areas en particular, aquellas
preguntas que tenga y aquellas cuestiones que quiere
que las partes traten el dia de mafiana. Y si ellas
necesitan mds tiempo, por supuesto, lo podran hacer
por escrito. Bésicamente esto va a ser algo no tan
estructurado, pero les podemos dar a ustedes algunas
ideas generales respecto de lo que podemos necesitar
nosotros de parte de las partes para que nos ayuden.
Podemos hacer esto durante un receso en 15 o 20
minutos. Pero alentamos a las partes a que se
comuniquen entre si para ver desde su punto de vista
cudl es el ejercicio més preciso para el dia de
mafana.

No tenemos mafiana por la mafiana las
presentaciones orales de las partes no
contendientes, por lo tanto tenemos a nuestra
disposicién ese tiempo. Pero quizd ustedes quieren
utilizar la mafiana de mafiana para efectuar sus
presentaciones orales. Tenemos todo el dia de mafiana

a nuestra disponibilidad.
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¢;Cuadnto tiempo van a necesitar mafiana?
;Ustedes van a hacer todas las presentaciones orales
mafiana o van a necesitar més tiempo mediante
presentaciones escritas?

Las partes no contendientes tienen una
fecha para presentar sus escritos y también tenemos
una fecha para la presentacidén de los amicus curiae
y sus escritos.

En los ultimos, en los préximos veinte
minutos antes de retomar esta audiencia, podemos
discutir esto.

La demandada no tiene nada que agregar.
¢La demandante?

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés) : Sefior presidente: hay un documento que
nosotros queremos utilizar en nuestros argumentos de
cierre el dia de mafiana. Se lo brindamos al sefior
Smith y a sus colegas para que lo revisen.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Yo no sé si ellos han tenido la posibilidad
de revisarlos. Si no lo han hecho, pueden hacerlo

durante el receso y podremos nosotros efectuar
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1 nuestras presentaciones e ingresar ese documento a
2 las actas posteriormente.

3 Si nos pueden indicar cual es su postura
4 al respecto de este documento, respecto de ese tema
5 y vamos a volver a encontrarnos aqui, después del

6 receso a las 5 de la tarde.

7 (Pausa.)

8 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

9 inglés): Bien, continuemos.

10 Primero entendemos que la prueba tiene --
11 de la cual se estd hablando, tiene ahora el numero
12 segundo, una solicitud para un documento adicional

13 para maflana para ser producido. ¢Eso lo han resuelto
14 0 es algo que vamos a tener que resolver?

15 SENOR SMITH (Interpretado del inglés):

16 Desafortunadamente, sefior presidente, es algo que

17 tenemos que ver. Es un documento que estd en el

18 dominio publico y es un documento gue nos gustaria

19 utilizar mafiana en nuestro alegato de cierre. ;Nos
20 permitiria explicar de qué se trata el documento?
21 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

22 inglés): Bueno, primero escuchemos a la demandada,
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entiendo que no es evidencia, que no estd en actas
tampoco.

R. No, no es parte de las actas y desde el
punto de vista de la demandada es demasiado tarde
producir un documento que es bastante extenso y que
no hemos tenido oportunidad de ver, y recién nos 1lo
estdn dando hoy para referirse a ello mafiana y
muchos meses después de haber presentado los
escritos.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Para el Tribunal es dificil determinar si
aceptar o no el documento hasta que nos digan de qué
se trata el documento, porque no sabemos realmente
de qué se trata.

SENOR ALI (Interpretado del inglés): Si se
me permite explicar.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): No, sin abogar o mencionar cudl es su
contenido, solicitaria.

Bien, por favor, trate de explicarnos de
qué se trata el documento.

El Sefior Posner tiene el documento. Yo le
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1 pediria a él que describa de qué se trata sin abogar
2 0 mencionar su contenido, pero por lo menos

3 explicando de qué se trata.

4 SENOR POSNER (Interpretado del inglés):

5 Gracias, sefior presidente. El documento es un

6 extracto de lo que se conoce como el Manual de

7 Asuntos Extranjeros o de la Cancilleria de Estados

8 Unidos. Y es un capitulo que es Asistencia a los

9 ciudadanos involucrados en disputas de inversién,
10 disputas relacionadas con inversiones, y tiene que
11 ver con lo que se habld ayer sobre la notificacidn
12 de intencidén y la oportunidad de su presentacién.
13 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
14 inglés): ¢Es relevante a la convencién?
15 SENOR POSNER (Interpretado del inglés):

16 Si, es relevante.

17 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

18 inglés): ¢Esto es algo que podemos ver hoy o mafiana
19 cuando usted haya tenido tiempo de ver el documento
20 completo?

21 SENOR SMITH (Interpretado del inglés):

22 Preferiria verlo mafiana por la mafiana.
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PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Dadas las circunstancias, vamos a dejar la
consideracién de esto para mafiana y vamos a
determinar luego si serd antes o después de los
alegatos de cierre, pero por el momento lo vamos a
poner de lado.

Bien. ¢Han podido discutir cdémo quieren
manejar las cuestiones mafiana? ¢Es algo a lo cual
han podido llegar a algun acuerdo o por lo menos no
diferencias?

SENOR ALI (Interpretado del inglés): Si,
sefior presidente, hemos podido.

Sefior Smith, ;usted quisiera manifestarlo?

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si,
las partes han acordado que nos gustaria mantener el
horario tal como fue fijado originalmente por el
Tribunal, lo cual significa que por la mafiana no
habria ninguna actividad en cuanto a presentaciones.
Y por la tarde cada parte tendria dos horas y cada
parte obviamente podria reservar parte de ese tiempo
para una respuesta a posteriori. Ademds, las partes

han acordado que seria Util tener una ronda de
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respuestas a las preguntas post audiencia ya que
podrian existir presentaciones por parte de no
partes de CAFTA.

Sugerimos, por lo tanto, que las
presentaciones post audiencia y las respuestas a las
mismas sean presentadas conjuntamente el 10 de
junio.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Entendemos que vamos a recibir las
presentaciones escritas de partes no contendientes
el 20 de mayo y por cierto hemos de recibir las
presentaciones sustantivas de las ONG, es decir los
amici, también el 20 de mayo en el formato que ya
tenemos como borrador. ;Creen ustedes gque eso les da
suficiente tiempo de ahi al 10 de junio para
responder?

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): Si.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Si, obviamente les parece que si. Si.

cQué es lo que quieren hacer sobre costo?
Dada una circunstancia habria que verlo y en otras

circunstancia, no. ¢Pero qué quieren hacer sobre
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1 costos? ¢Esto lo van a cubrir en sus presentaciones
2 para el 10 de junio?

3 SENOR ALI (Interpretado del inglés): No

4 hemos especificamente hablado de la cuestién de

5 costos para el 10 de junio, pero yo pienso que

6 deberiamos lograr tenerlo listo para el 10 de junio.
7 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

8 inglés): Bien, en ese caso quizas le gustaria tener
9 un derecho de respuesta breve, simplemente a

10 cuestidédn de costo porque no habrén visto ese

11 material de la otra parte antes de recibirlo el 10
12 de junio. Entonces quizds quieren pensar de eso;

13 pero este es un detalle que podemos resolver mafiana
14 también.

15 ¢Hay algo mas que debemos resolver como
16 cuestidén administrativa antes de que pasemos a

17 nuestras preguntas, la lista nuestra?

18 SENOR ALI (Interpretado del inglés): Sefior
19 presidente, si me permite, mis colegas me estan

20 recordando de lo que seria una regla de prudencia y
21 algo que quizéds deberiamos tomar en cuenta

22 colectivamente y ese es un limite de numero de
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paginas.

Hemos visto escritos extremadamente largos
y somos después de todo una empresa minera muy
consciente del medioambiente, pienso entonces que
seria sensato especialmente, escuchando sus
directrices de que tomemos esto en cuenta y tengamos
un limite de 30 o 40 péginas.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Quiero sugerir que eso lo contemplemos y 1o
consideremos después de los alegatos mafiana.

Quizas seria adecuado tener un limite de
pédginas, pero si es 30 o 40 puede depender de lo que
suceda entre hoy y mafilana por la tarde. Pero por
supuesto alentamos esa sugerencia de que se tenga un
limite de paginas. Las presentaciones, los escritos,
han sido muy completos y eso ha sido de gran ayuda.
Pero creo que ustedes entenderdn que no queremos
recibir 300 padginas adicionales por parte de
ustedes. Pero si estédn de acuerdo eso lo podemos ver
mafiana y si estariamos a favor de un limite de
padginas. ¢Algun otro punto que quisieran plantear

ahora?
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1 Nada por parte de la demandante, nada por
2 parte de la demandada.

3 PREGUNTAS DEL TRIBUNAL ARBITRAL.

4 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

5 inglés): Antes de ver nuestra lista de temas, debo
6 empezar con una explicacién y una disculpa. La

7 disculpa es que hemos tratado de ser consistentes

8 pero que no sé si lo hemos logrado, pero pienso que
9 es importante que este material se lo podamos

10 plantear a ustedes como puntos, aungque no sean

11 totalmente coherente, pero son los temas que
12 queremos que mafiana discutan.
13 Y por segundo, no piensen que hemos
14 decidido el caso, aun no interpreten ni lean nada en
15 estas preguntas, simplemente son los puntos donde

16 necesitamos la ayuda de ustedes para, a posteriori,

17 poder decidir del caso.

18 Y ademés quizéds tengamos preguntas

19 adicionales, quizéds las contesten mafiana, quizés

20 pensamos que las van a contestar y no las contestan,
21 entonces les vamos a escribir pidiéndoles que en los

22 escritos post audiencia cubran esos puntos
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1 adicionales. Esto lo vamos a hacer en el orden de

2 las excepciones a jurisdicciones, entonces vamos a
3 empezar con abuso de derecho. Luego vamos a ver

4 denegacidén de beneficios. Tercero ratione temporis.
5 Y cuarto, inversidén. Y por quinto algunas preguntas
6 adicionales.

7 Les voy a pedir a mis dos colegas que

8 interrumpan si en algln momento piensan que no he

9 plenamente cubierto y explicado el caso.

10 En cuanto a abuso de derecho, quisiera

11 comenzar con nuestro entendimiento en este momento,
12 de lo que es el caso de la demandante sobre el

13 fondo.

14 Y ayer escuchamos al sefior Ali decir, y
15 esta es la transcripciédén, paégina 137, dia 1: "La

16 medida que estd en cuestidn aqui es la préctica por
17 parte del Gobierno de El Salvador en contravencién
18 directa de las leyes nacionales de no emitir

19 concesiones y permisos para la explotacidén, en el

20 caso de inversiones en minas metédlicas, es decir, la
21 prohibicién del facto de mineria de El Salvador.

22 Esta prohibicién o esta practica fue confirmada
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publicamente por la primera vez por el presidente
Saca en marzo 2008 y luego reafirmada varias veces
por presidente Saca y luego el sucesor, presidente
Funes, y otros funcionarios. Los actos y omisiones
qgque han sido mencionados y que son todos, ocurrieron
antes de marzo 2008, no son las medidas sobre las
cuales se basa nuestro reclamo."

Y una declaracién similar fue realizada
por el sefior Posner ayer por la tarde, que es la
padgina 219 del dia 1.

¢Ahora es correcto nuestro entendimiento
de que el caso de la demandante se basa en una
medida que sucedid el o -- y a posteriori de marzo
del 2008 y nada que haya sucedido antes de marzo
2008, que aunque puedan haber sido descritas como
medidas, no son las medidas sobre las cuales se basa
el reclamo de la demandante?

Si ese entendimiento es correcto, entonces
si hay escritos incongruentes que hayan sido
presentados en cualquiera de los escritos y
presentaciones, eso lo deberiamos leer en funcidn a

la declaracidén hecha por el sefior Ali en la pagina
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137 y del sefior Posner en la pagina 219. No queremos
respuesta ahora a estas preguntas, pero es
importante que entendamos claramente de qué se trata
el reclamo de la demandante.

Recordamos a la demandante que hubo algun
problema en cuanto a si la notificacidédn de intencidn
estaba totalmente incorporada en la notificacidn de
arbitraje.

En Dbase a nuestra decisidén, tal como lo
entendemos, lo que se considera ahora es que la
notificacién de intencidén fue incorporada de acuerdo
a una solicitud de incluirlo de ser necesario. Y
esto lo aclaro simplemente como nuestro
entendimiento del procedimiento.

Pasemos al tema siguiente: abuso de
derecho.

Tal como lo entendemos nosotros, no es una
cuestidn en este caso y queremos una confirmacién de
que hay cambio en la personeria juridica de la
demandante antes y después del 13 de diciembre de
2007. Si hubo cambio de nacionalidad pero no cambio

0 ruptura en la personeria juridica de la
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demandante. Si eso es incorrecto, debemos tener
informacién al respecto.

El préximo tema, y voy a dar las
referencias, es que tenemos diferentes frases -y no
estoy criticando a nadie, simplemente estoy hablando
en forma general- en cuanto a cémo se generd esta
controversia..

Se hizo una referencia a que nace la
controversia en el caso Mobil, por ejemplo. Esto es
muy dificil como concepto entenderlo. Tienen que
ayudarnos un poco a entender exactamente qué
significa en la practica el nacimiento de una
controversia.

Las demandantes hablan de una
cristalizacidén de la controversia.

No sé si en los materiales juridicos se
explica qué significa exactamente una cristalizacién
de la controversia.

En el caso Maffezini, en la autoridad
legal de las demandantes numero 81, en el parrafo 94
en adelante en la diapositiva 10 de la demandante -

bueno, eso se indicd alli y no sé si hay algin
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1 comentario de la demandada en forma positiva o

2 negativa en cuanto a tener un terreno comuin respecto
3 de cudl es el inicio real de esta falta de acuerdo

4 de esta diferencia o de esta controversia.

5 El doctor Ali en las péaginas 193 y 194 de
6 las transcripciones del dia 1 habld de una

7 financiacidén con colocacidédn privada. Y se habld

8 también de la reputacidén de ciertas personas de

9 mucha importancia si entrara en conocimiento de
10 ellas que existia una controversia al respecto. Esté

11 en las paginas 193 y 194 del dia 1.

12 Entendemos que ese comentario estaba

13 relacionado con el parrafo 38 de la declaracidn de
14 la sefiora McLeod-Sletzer.

15 ¢Hay algun otro elemento en las pruebas

16 gue tenemos ante nosotros que vaya mas alléd de lo
17 que se indica en ese parrafo en particular en la

18 declaracidén de la sefiora McLeod-Sletzer?

19 SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
20 inglés) : Sefior presidente: ¢(qué significa
21 exactamente? Por supuesto tenemos su declaracién

22 testimonial, pero no sé si hay algo més.
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1 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
2 inglés): ;Respecto de este punto?
3 SENOR DE GRAMONT (Interpretado del

4 inglés): Si.

5 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

6 inglés): Si hay algun otro elemento en la

7 declaracidén testimonial, por favor indigquenoslo.
8 Pero queria que nos dijeran justamente que sucedia
9 con ese tema.

10 En cuanto al abuso de proceso, eso es lo
11 que tenemos para decir al respecto.

12 Vamos a hablar de la denegacidén de

13 beneficios. Se le formuld una pregunta a la

14 demandada. ¢(Cudndo es que la demandada tuvo

15 notificacidén por primera vez que tenia la posicidn
16 de ejercer su derecho en virtud del CAFTA de

17 denegacidén de beneficios frente a la demandante?

18 Hay diferentes plazos que se han

19 planteado. En el anexo 3 a la notificacién de

20 arbitraje se comunicdé un cambio de nacionalidad. ¢En
21 las reuniones con el embajador estadounidense surgid

22 algo en ese sentido o en otras reuniones?
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Una vez que el 9 de diciembre de 2008 se
recibidé la notificacidédn de intencidn, ;estaban en
posicidén de saber si podian denegar beneficios a la
demandante? M&s o menos unos cuatro meses antes del
inicio del arbitraje, el 30 de abril de 2009 fue
cuando se hizo la notificacidén de arbitraje.

El otro tema, bueno, entendemos por
supuesto que en virtud del articulo 10.12.2 hay una
denegacién de una proteccidén sustancial y también un
derecho procesal de incoar un arbitraje ante el
CIADI.

Ahora estamos tratando justamente este
ultimo tema.

Nos gustaria que la demandada nos indique
cudl es el sentido de la oportunidad de su
consentimiento al arbitraje ante el CIADI, gue se
realizé después del inicio del proceso arbitral, en
particular teniendo en cuenta el articulo 25.1 del
Convenio CIADI.

Si la demandada dice que pueden retirar su
consentimiento porque queda calificado después del

inicio del proceso arbitral y que le niega la



561

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

jurisdiccidén entonces a un Tribunal del CIADI, nos
preguntamos si el mismo argumento se aplicaria
después de que el Tribunal del CIADI expidiera su
Laudo definitivo. Y si no es asi, por qué no es asi.

El otro tema, bueno, por supuesto, tenemos
la carta de denegacidén de beneficios a Estados
Unidos de América de marzo de 2010. Es el anexo
R111. Esa no era una invocacidén segln nosotros la
entendemos sino que era una declaracién de intencién
a futuro. Es decir hay una invocacidén que iba a
hacerse en el momento adecuado. Nosotros entendimos
que esa invocacidén se suscitd con la carta de la
demandada del 3 de agosto de 2010, de cinco meses
después.

Queriamos que la demandada nos dijera por
qué esperaron del 1° de marzo de 2010 al 3 de agosto
de 2010.

Otro tema en virtud del mismo tépico.
Vamos al dia 1, pagina 262. Esto tiene que ver con
un comentario efectuado por el doctor Posner.

Pagina 262. Voy a leerlo: "Y precisamente

debido a que es dificil determinar la ciudadania de
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los accionistas de una empresa puUblica, nosotros
proponemos una regla que no hemos elegido en forma
aleatoria. Es una regla que utilizan los organismos
estadounidenses cuando tienen el mismo problema. Hay
ciertas leyes en Estados Unidos que hacen que
clertas empresas sean elegibles para tener ciertos
beneficios, especificamente cuando son empresas
mayoritariamente propiedad de accionistas
estadounidenses." Y esta pregunta se la han hecho
estos organismos en forma ocasional. Es decir cémo
determinamos si una empresa publica tiene propiedad
mayoritaria por parte de accionistas
estadounidenses.

Nos gustaria entonces que nos indiquen con
mas precisidn cudles son estos organismos
estadounidenses y cudles son esas leyes de Estados
Unidos.

La Ultima pregunta en cuanto a este
segundo tema es que entendemos que el Departamento
de Estado de Estados Unidos u otro organismo
estadounidense ha respondido a la carta de la

demandada del 1° de marzo de 2011. Espero que eso
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sea lo correcto. Pero lo que quizéds queramos hacer,
y queremos que las partes comenten al respecto, es
si tenemos que invitar a Estados Unidos mediante los
comentarios por escrito que hizo -- invitarlo decia
a ver si Estados Unidos quiere responder ante esa
carta y brindarle una respuesta aqul ante este
Tribunal.

Pasamos ahora al tercer tema, el tema de
la competencia ratione temporis.

SENOR DE GRAMONT (Interpretado del
inglés): Perddn, sefior presidente, ¢podria aclarar
usted las cartas?

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): La carta de denegatoria de beneficios de la
demandada de Estados Unidos tiene fecha de 1° de
marzo y es el R111. Es ese anexo.

Solamente es una declaracidén de intenciédn
a futuro de invocar la disposicidén de denegacidn de
beneficios del CAFTA.

Segtn entendemos la invocacidén real se
basa en una carta del 3 de agosto de 2010. Yo no sé

si tiene un numero de anexo ese documento, y esos
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son los dos documentos a los que me referia.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Si me equivoqué, por favor, indiquemelo..

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Quiza nosotros no lo hemos entendido bien o quizé
usted se equivocd. ¢(Usted quiso decir que Estados
Unidos de hecho habia respondido a esa carta?

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): No, nosotros entendimos que no habia
respondido.

SENOR BADINI (Interpretado del inglés):
Okay. Con eso clarifica las cosas. La transcripcidén
decia que si.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Bueno, es un dia largo y esta es la
situacidén que se plantea.

31 Estados Unidos entonces no respondid
esa carta el 1° de marzo deberiamos invitar nosotros
a Estados Unidos como parte no contendiente en estas

actuaciones para responder si desean responder, y



565

1 queremos que las partes respondan respecto de lo

2 positivo o no positivo de invitar a Estados Unidos.
3 SENOR BADINI (Interpretado del inglés):

4 Gracias, entendemos la pregunta ahora.

5 PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del

6 inglés): Bien, competencia ratione temporis. E1

7 articulo 38 de la ley de mineria. Queremos que la

8 demandada nos diga por qué la demandada no rechazd

9 simplemente las solicitudes presentadas por la

10 demandante. Esto tiene que ver con lo indicado por
11 la demandante y no recuerdo cdémo se dijo
12 exactamente, pero habia una especie de incentivo que
13 se mostraba y que después se retiraba.
14 Otro aspecto de la ley de mineria es el
15 siguiente: hoy en dia, y si nos retrotraemos a 2008,

16 nos preguntamos si alguna empresa extranjera ha

17 recibido un permiso de explotacidn para mineria

18 subterrdnea. Primero, respecto de las empresas

19 extranjeras y, segundo, respecto a las empresas

20 nacionales o locales.

21 Y si no se han otorgado los permisos ni a

22 empresas extranjeras o a empresas nacionales, o a
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ambas, cudl es la razdn por la cual ha sucedido eso.

Pasamos ahora al cuarto tema, al tema del
consentimiento en virtud de la ley de inversiones de
El Salvador.

Segun entendemos los argumentos de la
demandante, y queremos que no sbélo confirmen la
medida sobre la cual se basan todas sus
reclamaciones, incluso aquellas seguin la ley de
inversiones, y conforme lo describidé el doctor Ali
el dia 1 en la pagina 137, no fueron antes de
diciembre de 2007.

Otro punto: la demandada ha hablado varias
veces de la indivisibilidad de estas actuaciones
sobre la base de ciertos parrafos de nuestra
decisién, especificamente en la pagina 86. Nosotros
entendemos lo gque se plantea, pero queremos dque no
se base esto como un tema de cosa juzgada o de
doctrina de los actos propios, y que simplemente se
esté tratando del fondo de la cuestidén. Nosotros
queremos que esto gquede totalmente claro gque no se
trata de un tema que nosotros estamos - bueno, se

nos estd solicitando gque lo consideremos.
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Ahora vamos a la Ultima categoria, y se
trata de puntos varios que quizéd ustedes ya hayan
tenido en cuenta. Ayer el doctor Ali en la pagina
267 de la transcripcidén del dia 1 habld de ciertos
testigos que no habian sido convocados por la
demandada. Esta tarde el Tribunal formuld una
pregunta respecto de la sefilora Hashimoto: si se ha
planteado algo respecto de algunos testigos que
deberian haberse presentado ante el Tribunal y estos
puntos no se han establecido queremos saber por qué
y qué efectos tendria eso en esta etapa de
jurisdiccidén de nuestras actuaciones.

Bien, es lo mejor que podemos hacer para
darles una idea en cuanto a los temas gue gqueremos
que se nos planteen. Tuvimos una conferencia
telefbénica y queremos que ustedes se concentren en
la importancia de las declaraciones orales y también
de lo gque se ha dicho en el dia de hoy y en el dia
de ayer en vez de regurgitar lo que ya se ha dicho
en tantas péaginas.

No me estoy quejando. Estas presentaciones

son muy claras de ambas partes, pero ustedes han
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cortado muchos &arboles y no queremos que sigan
cortando més.

Nosotros proponemos entonces hacer un
cuarto intermedio y reanudar a las 12 y 30 del dia
de mafiana segun su acuerdo, y nosotros terminariamos
mafiana por la tarde con esta audiencia.

¢:La demandada quiere decir algo?

SENOR SMITH (Interpretado del inglés): La
demandada no quiere decir nada més.

SENOR ALI (Interpretado del inglés): La
demandante tampoco quiere decir nada més.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): ¢Y las partes no contendientes tienen algun
comentario? ;Estados Unidos y Costa Rica? No.

PRESIDENTE VEEDER (Interpretado del
inglés): Bien, nos volvemos a encontrar mafiana a las
12 y 30. Nos vemos en ese momento.

(A la hora 5 y 48)
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