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rapporté que M. Wordsworth QC représentait le Chili dans une affaire distincte, et les
Demanderesses se sont réguliérement appuyées au cours des instances sur des preuves
provenant des mémes médias. Au vu des circonstances spécifiques de cette affaire, il apparait
que des informations suffisantes étaient publiques et a la disposition des Demanderesses au
cours de I’instance de nouvel examen et que, par conséquent, elles savaient ou auraient di
savoir que d’autres barristers des Essex Court Chambers représentaient la République du Chili

dans des procédures CIJ.

Pour que la Demande de récusation soit considérée comme ayant été soumise « dans les plus

brefs délais », elle aurait di étre soumise au début de I’instance de nouvel examen, et en tous

les cas avant sa cloture. Le Tribunal de nouvel examen, tel que reconstitué, a commencé
’instance en janvier 2014, a cl6t ’instance en mars 2016 et a rendu la Sentence rejetant les
prétentions des Demanderesses le 13 septembre 2016. Les Demanderesses ont fait une
demande de renseignements sur la représentation du Chili par des barristers des Essex Court
Chambers pour la premiére fois le 20 septembre 2016 et leur Demande a été soumise le
22 novembre 2016. Le Président du Conseil administratif considére que cette Demande ne
peut étre considérée comme soumise « dans les plus brefs délais » au sens de I’article 9(1) du

Reéglement d’arbitrage, et doit étre rejetée.

DECISION

Aprés avoir examiné I’ensemble des faits allégués et les arguments soumis par les Parties, et
pour les raisons énoncées ci-dessus, le Président rejette la Demande de récusation de Sir

Franklin Berman QC et de M. V.V. Veeder QC soumise par les Demanderesses.

[SIGNATURE]

Président du Comseil administratif du CIRDI
Dr Jim Yong Kim





